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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v
pravni véci zalobkyné V. F., proti Zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé& proti rozhodnuti ze dne
19.3.2014, o invalidni dichodu,

takto:

l. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socidlniho zabezpedeni se pro

vady fizeni zrusuje a véc se zalované vraci k dalSimu Fizeni.

Il. Zadny z uéastnikd n e m & pravo na nahradu néaklad Fizeni.

Odiuvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 19.3.2014, Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeCeni zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne
30.1.2014, kterym zamitla Zadost Zalobkyné o invalidni dichod, nebot
podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpe€eni Karvina ze dne 15.1.2014
Zalobkyné neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeji pracovni schopnost 0 15%.
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Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou Zalobu a
namitala, ze jeji zdravotni stav odpovida CasteCné invalidité a byl nedostatecné
Zjistén a chybné& posouzen. Zalobkyné& je vyudena v oboru &idnik, poté pracovala
jako prodavacka v kantyné a naposledy jako prodavacka ve vecerce s pultovnim
prodejem. V Zalobé popsala zdravotni problémy, které nastaly vlednu 2012, kdy
upadla a pfisedla si pravou nohu. Prodélala opakované operace a dne 11.4.2013
byla na operaci TEP.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
19.3.2014, ¢.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné vedenym u OSSZ v
Karving, Zalobkyni pfedlozenymi l|ékafskymi zpravami a posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR s pracovi§tém v Ostravé (dale jen
,PK MPSV CR¥) ze dne 13.8.2014 a poté dospél k zavéru, ze zaloba je diivodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobkyni byla v roce
2004 pfiznana caste¢na invalidita, ktera byla uznana i pfi kontrolni |ékaFfské
prohlidce v roce 2006. Pfi dalSi kontrolni Iékafské prohlidce jiz invalidni uznana
nebyla a jeji zadosti o invalidni dichod vroce 2012 nebylo vyhovéno. Dne
12.12.2013 podala zalobkyné opétovnou zadost o pfiznani invalidniho didchodu. Na
zakladé této jeji zadosti byla posouzena Iékafem OSSZ Karvina dne 15.1.2014 se
zavérem, Ze u ni nejde o invaliditu Zadného stupné, nebot pokles pracovni
schopnosti u ni €ini 15% podle kapitoly XV, oddil B, polozky 8a pfilohy k vyhlasce €.
359/2009 Sb. Na zakladé tohoto posudku Zalovana svym rozhodnutim ze dne
30.1.2014 zadost zalobkyné o invalidni dlichod zamitla.

Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o kterych rozhodla
Zalovana napadenym rozhodnutim, a to na zakladé posudku lékafe CSSZ ze dne
12.3.2014, podle kterého pokles pracovni schopnosti zalobkyné byl rovnéz
hodnocen dle kapitoly XV, oddil B, poloZzka 8a pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb.
15%.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR v Ostravé, ktera je
k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zadkona podle ust. § 4 odst. 2 zakona
€. 582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze
vychazela pfi jeho vypracovani z nalezu praktické Iékarky MUDr. D. a jejiho nalezu
ze dne 17.12.2013, z nalez( rehabilitace MUDr. K. ze dne 13.11.2013, nefrologie
MUDr. K. zdne 20.9.2013, chirurgie MUDr. G. ze dne 24.4., 22.5., 17.7., 11.9,,
18.9., 2.10., 20.11. a 11.12.2013, MUDr. H. ze dne 21.8. a 29.8.2013,
gastroenterologie MUDr. K. ze dne 27.2.2014, nefrologie MUDr. K. ze dne 4.3.2014
a chirurgie MUDr. G. ze dne 5.2.2014, 7.4.2014 a 28.4.2014, centra rehabilitace
Karvind ze dne 26.2., 3.3., 7.3., 10.3. a 12.3.2014, chirurgie patefe a ortopedie
MUDr. G. ze dne 7.4., 28.4.,
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26.5., 23.6., 28.7. a 4.8.2014 a nuklearni mediciny MUDr. O. K., PhD. ze dne
2.7.2014 a ze spisové dokumentace OSSZ Karvina. Jako rozhodujici zdravotni
postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé Zalobkyné stav po Uurazu v anamnéze
v bfeznu 2012 — ruptura menisku — nasledné opakované operaci praveho kolenniho
kloubu: artroskopické odnéti zevniho menisku a ¢aste¢né odnéti vnitiniho menisku a
shaving pro osteochondrézu vnitfniho a zevniho kondilu pravého femoru, stav po
otevifené synovectomii, stav po artroskopické revizi pro hemarthroz s kolaguacemi.
Toto postiZzeni podfadila pod kapitolu XV, oddil B, polozku 8c pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., podle které stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 70% a to pro
zfejmou infikaci protézy v ramci pooperacnich komplikaci v dlouhodobém prubéhu
s nutnosti extrakce TEP. Posudkova komise MPSV CR ktomu konstatovala, Ze
nelze prokazat vdobé po TEP ke dni 19.3.2014 spolehlivé mozné trvalejSi
soustavné zatizeni postizeného pravého kolenniho kloubu bez ztraty opérné funkce
a to vramci soustavného pracovniho zarazeni. Posudkova komise uzaviela, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované dne 19.3.2014 byla Zalobkyné ,pIné
invalidni“ (zfejmé minéno invalidni ve lll. stupni) pro prakticky pokraCujici a
neukoncené léceni pro TEP kolena vpravo.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 19.3.2014 byla invalidni, pfiCemz
Slo o invaliditu tfetiho stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve
znéni pozdéjSich predpisu je totiz pojisSténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il.
stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles
pracovni schopnosti u Zalobkyné cCinil 70% a tento zavér jednoznacné vyplyva
z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ uplnosti, spravnosti a presvédgivosti
nema krajsky soud duvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni
stav Zalobkyné ve slozeni z posudkového Iékafe a dalSiho odborného l|ékafe —
ortopéda. Posudkova komise také zdlvodnila své odliSné hodnotici stanovisko od
prfedchozich posudkl podanym lékafem OSSZ v Karviné ze dne 15.1.2014, jakoz i
posudkovym lékafem CSSZ dne 12.3.2014.

Jelikoz u zalobkyné k datu 19.3.2014 Slo o tfeti stupen invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni zrusil
a véc ji vratil k dalimu fizeni. Zalovana v prab&hu dal$iho fizeni je vazana
zavaznym nazorem krajského soudu, a to Ze Zalobkyné je invalidni ve tfetim stupni,
a to od data 19.3.2014.



Pokradovani -4- 18Ad 26/2014

Zadnému z Uéastnik( nepfiznal soud pravo na nahradu naklad( fizeni, nebot
v fizeni uspésné zalobkyni zadné prokazatelné naklady nevznikly (ust. § 60 odst. 1
s.F.s.).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZzovatele = advokatem, pokud stéZzovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 2. fijna 2014

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



