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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem v
pravni véci Zalobkyné: Mgr. D. F., nar. ., X“, bytem ,, X, proti Zalované: Ceské spravé
socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, v Fizeni o Zalobé proti
rozhodnuti Zalované ze dne 19.11.2013, ¢.j. ,,X*, o invalidnim diéchodu,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalovands je povinma zaplatit Zalobkyni nihradu nakladd
fizeni ve vysi 26,- K¢ do tficeti dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se Zzalobou podanou u zdej$iho soudu v zdkonem stanovené lhiité domahala
zruSeni rozhodnuti zalované ze dne 19.11.2013, ¢j. ,,X%, jimz byly zamitnuty jeji namitky a
potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 15.8.2013, &.j. ,,. X, kterym
byla zamitnuta Zadost zalobkyné& o invalidni diichod dle ustanoveni § 38 zakona €. 155/1995
Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist, z davodu, ze pracovni schopnost
zalobkyné poklesla v diisledku dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu pouze o 20 %.

V souzené véci byl po podani zaloby k zadosti soudu posudkovou komisi Ministerstva
préce a socialnich véci vyhotoven posudek o zdravotnim stavu Zalobkyné ze dne 9.4.2014, ¢,j.
2014/160-UL, v némz posudkova komise dospéla k zavéru, Ze u Zalobkyné doslo k poklesu
pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %,
kdyz tento pokles vSak nedosahuje vice nez 49 %. Predmétny posudek byl poté soudem
zaslan Zalované spolu s dotazem, zda s ohledem na zavér tohoto posudku bude ze strany
zalované provadéna submise. V reakci na Zadost soudu Zalovana pisemnosti ze dne 29.4.2014
sp. zn. ,,X* sdélila, Ze pted rozhodnutim, zda v posuzované véci bude provadéna submise, je
nezbytné predné nahlédnout do postoupeného spravniho spisu, proc¢ez soud pozadala o jeho
zpétné postoupeni. V ndvaznosti na tuto Zadost soud Zalované poZadovany spravni spis
postoupil.

Pisemnosti ze dne 29.5.2014 sp. zn. ,,.X* Zalovand soudu oznamila, Ze po splnéni
zakonnych podminek lze zalobkyni pfiznat invalidni diichod pro invaliditu prvniho stupné, a
proto 1ze tedy postupovat v intencich ustanoveni § 62 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpisa (dale jen ,,s.f.s.”). V nadvaznosti na toto oznameni
soud proto pisemnosti ze dne 4.6.2014, ¢.j. 42Ad 1/2014-33, v souladu s ustanovenim § 62
odst. 2 s.i.s. stanovil zalované lhiitu jednoho mésice ode dne doruceni této pisemnosti, aby ve
véci vydala nové rozhodnuti.

Pisemnosti ze dne 7.7.2014 sp. zn. ,,X* zalovana soudu sdélila, ze ve véci bylo dne
7.7.2014 vydano nové rozhodnuti, ¢.j. ,,X*, jimz byl zalobkyni pfiznan invalidni dichod pro
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invaliditu prvniho stupné ve vysi 6.250,- K¢. Vzhledem k této skutecnosti zalovana navrhla,
aby fizeni o pfedmétné Zalob¢ bylo dle ustanoveni § 47 pism. b) s.f.s. zastaveno.

S ohledem na vydani shora zminéného nového rozhodnuti, jimz byl Zalobkyni pfiznan
invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné€, zaslal soud Zzalobkyni pisemnost ze dne
16.7.2014, ¢.j. 42Ad 1/2014-38, v némz ji ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 3 s.f.s. vyzval, aby
soudu ve lhuté jednoho tydne ode dne doruceni této pisemnosti sdélila, zda byla postupem
zalované, tj. vyddnim tohoto rozhodnuti, pln¢ uspokojena. V této pisemnosti byla zalobkyné
soudem mj. také pouCena o tom, Ze pfedméetnou zalobu muze vzit zpét, jakoz i o tom, aby
pfipadné vycislila ndklady soudniho fizeni, bude-li n&jaké ndklady uplatiovat. Soud v této
pisemnosti zalobkyni rovnéz poucil tom, Ze pokud ve stanovené lhité nebude soudu doruc¢ena
zadna zprava o tom, zda byla postupem zalované zcela uspokojena, soud fizeni o pfedmétné
zalob€ ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 4 véta druhd s.i.s. zastavi. Pfedmétna pisemnost byla
zalobkyni dorucena dne 24.7.2014, a to vhozenim do domovni schranky na adrese, jez byla
7alobkyni uvedena v Zalobé. Zalobkyné na dorudenou pisemnost nijak nereagovala.

Podle ustanoveni § 62 odst. 1 s.f.s. plati, Ze dokud soud nerozhodl, mize zalovany
vydat nové rozhodnuti, jimz Zalobce uspokoji, nezasdhne-li timto postupem prava nebo
povinnosti tfetich osob. Odst. 4 t¢hoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni usnesenim
zastavi, sd¢li-li navrhovatel, ze je uspokojen, pfi¢emz soud fizeni zastavi 1 tehdy, nevyjadii-li
se takto navrhovatel ve stanovené lhuté, jestlize ze vSech okolnosti pfipadu je ziejmé, ze
k jeho uspokojeni doslo.

Vzhledem ke skutecnosti, ze ackoliv zalobkyné na pisemnost, jiz byla vyzvana, aby
soudu ve lhuté¢ jednoho tydne ode dne doruceni této pisemnosti sdélila, zda byla postupem
zalované pln€ uspokojena, kdyz tato pisemnosti ji byla doruCena dne 24.7.2014
(viz dorucenka zalozena na ¢.1. 38), nasledné nijak nereagovala, ma soud pfesto za to, Ze
s piihlédnutim ke vSem rozhodnym okolnostem souzené véci, kdyz predev§im vydanim
nového rozhodnuti bylo fakticky vyhovéno ptivodni Zadosti zalobkyné o ptiznani invalidniho
diichodu, 1ze bezpochyby dospét k zavéru, ze zalobkyné byla shora popsanym postupem
zalované pln¢ uspokojena. Soud proto ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 4 véty prvni s.i.s.
vyrokem ad I) fizeni o doty¢né Zalobé zastavil.

Vyrok ad II) o nékladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 1 v ndvaznosti na
ustanoveni § 60 odst. 3 vétu druhou s.f.s., podle niZ ma navrhovatel proti odptirci pravo na
nahradu nékladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele.

Z tohoto divodu soud ulozil Zalované povinnost zaplatit zalobkyni do tficeti dnti od
pravni moci tohoto usneseni ndhradu ndkladi fizeni, jez Zalobkyné diivodné vynalozila
v fizeni pfed soudem, a to v celkové vysi 26,- K¢. Tyto ndklady predstavuji Zalobkyni
vynaloZené ndklady toliko za poStovné (13,- K& za podani zaloby, 13,- K& za doruceni
zalobou napadeného rozhodnuti). Jiné nédklady Zalobkyni podle obsahu soudniho spisu
nevznikly, pfiCemz Zalobkyné navic k vyzvé soudu ze dne 16.7.2014, ¢.j. 42Ad 1/2014-38,
jiné naklady spolu s jejich doloZzenim ani neuplatnila.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hiit¢ dvou tydnt ode
dne jeho dorucCeni. Kasatni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich u
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Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.T. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej st€¢Zovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

4

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 19. srpna 2014

Mgr. Vaclav Trajer, v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Markéta Kubova



