64A 16/2014-18

Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci rozhodl v senatu slozeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalova a soudcit Mgr. Karoliny Tylové, LL.M. a JUDr. Pavla
Vacka v pravni véci navrhovatele: B.P., nar. -, bytem -, proti odptrctim: 1) Magistrat
meésta Jablonec nad Nisou, se sidlem Mirové nam. 19, 467 51 Jablonec nad Nisou, 2) Nova
budoucnost pro Jablonec, zast. zmocnéncem Mgr. L.P, bytem -, 3) Komunisticka strana
Cech a M.M., bytem Radlo 311, 5) Ob¢&anska demokraticka strana, zast. zmocnéncem
VK., bytem -, 6) TOP 09, zast. zmocnéncem Ing. M.R., bytem - 7) Ceska strana
socialné demokraticka, zast. zmocnéncem J.R., bytem -, 8) Zména pro Jablonec, zast.
zmocnéncem V.M., bytem -, 9) ,,DOMOYV NAD NISOU¥, zast. zmocnéncem R.S., bytem
-, o navrhu na neplatnost voleb do zastupitelstva statutarniho mésta Jablonec nad
Nisou konanych ve dnech 10. a 11. 10. 2014,

takto:

I. Navrh na neplatnost voleb do zastupitelstva statutirniho mésta Jablonec nad
Nisou konanych ve dnech 10. a 11. 10. 2014se zamita.

II. Zadny z Géastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Odiavodnéni:

Navrhovatel se doméha rozhodnuti o neplatnosti voleb do zastupitelstva statutdrniho
mésta Jablonec nad Nisou konanych ve dnech 10. az 11. 10. 2014.

Jako ditvod svého ndvrhu navrhovatel uvedl, Zze byl v pofadi 1. na kandidatni listing
volebni strany Cesk4 strana narodné socialni. PfestoZe tato politicka strana svoji kandidatni
listinou splnila vSechny podminky stanovené pro volebni stranu podle zdkona ¢. 491/1990
Sb., Magistrdt mésta Jablonec nad Nisou ji svévolnym postupem znemoznil ucastnit
se svobodné soutéze politickych sil, znehodnotil smysl svobodnych voleb a odnal
navrhovateli zdkladni Ustavni pravo dle €l. 21 Listiny zakladnich prav a svobod. Jako diikkazu
se navrhovatel dovolaval kandidatni listiny Ceské strany narodné socialni a svého slySeni.

Magistrat mésta Jablonec nad Nisou (dale také jen ,,magistrat) jako volebni organ
v pisemném vyjadieni k navrhu odkazal na svoje rozhodnuti o odmitnuti kandidatni listiny
Ceské strany socialné narodni, jez bylo podle jeho presvéddeni vydano v souladu se zakonem
¢. 491/2001 Sb. Ani po opravach totiz neobsahovala kandidatni listina volebni strany
nahradnika zmocnénce s uvedenim mista, kde je pfihlaSen k pobytu. Proto byl zmocnénec
vyzvan k odstranéni vady (vyzva ze dne 13. 8. 2014 a pfedtim ustni upozornéni dne
11. 8. 2014), avSak ve stanovené lhité nebyla tato vada odstranéna a bylo vydano rozhodnuti
o odmitnuti kandidatni listiny. Ze se nejednalo o svévolny postup, plyne z toho,
ze se magistrat choval ke vSem 14 kandidujicim volebnim strandm do zastupitelstva
statutarniho meésta Jablonec nad Nisou stejné, jakoz 1 k ostatnim volebnim strandm,
které predkladaly kandidatni listiny do voleb do zastupitelstev obci, pro které je magistrat



registratnim Ufadem. V zav€ru vyjadreni magistrat vyjadfil presvédceni, Ze jako registraéni
ufad jednal v souladu se zakonem a navrh je bezpiedmétny.

Podle § 90 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen
,»S. T. 8.°), se za podminek stanovenych zvlaStnimi zakony muze obc¢an, politické strana nebo
nezéavisly kandidat anebo sdruZeni nezavislych kandidati navrhem usoudu doméhat
rozhodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby
kandidata.

Podle § 60 odst. 1 zdkona o volbach do zastupitelstev obce podanim navrhu na
neplatnost hlasovani, na neplatnost voleb nebo na neplatnost volby kandidata se mize
domahat ochrany u soudu kazda osoba zapsana do seznamu ve volebnim okrsku, kde byl ¢len
zastupitelstva obce volen, jakoz i1 kaZzdd volebni strana, jejiZz kandidatni listina byla
zaregistrovana pro volby do tohoto zastupitelstva, pficemz navrh je tieba podat nejpozdéji
10 dnti po vyhlaSeni vysledki voleb do zastupitelstev obci Statni volebni komisi. Podle
ustalené judikatury existuji v obecné roviné tii zakladni predpoklady vyhovéni volebni
stiznosti: 1) protizakonnost, tzn. poruseni nékterych ustanoveni volebniho zdkona; 2) vztah
mezi touto protizakonnosti a zvolenim kandidata, jehoZ volba je napadena volebni stiZnosti,
a 3) zasadni intenzita této protizdkonnosti, ktera ve svych disledcich musi pfinejmensim
vyrazné zpochybiiovat volbu kandidata.

Pfed meritornim posouzenim podaného navrhu se soud nejprve zabyval tim,
zda nejsou néjaké piekdzky branici vlastnimu projednani véci. Soud dospél k zavéru,
ze navrhovatel je podle § 90 odst. 1 s. f. s. ve spojeni s § 60 odst. 1 zdkona o volbach do
zastupitelstev obci aktivné legitimovan k podani ndvrhu, nebot’ se jednd o osobu, ktera byla
piihlaSena k trvalému pobytu v Jablonci nad Nisou, zapsana do stalého seznamu volict pro
volebni okrsek €. 1, coz soud ovéfil z predlozené ¢asti vypisu stalého seznamu voli¢l pro
komunalni volby konané ve dnech 10. a 11. 10. 2014.

Dale je tfeba uvést, Ze navrh byl podan pisemné dne 24. 10. 2014 v 10,50 hodin
u podepsaného soudu jako soudu vécné a mistné prislusného, a tedy posledni den zdkonné
desetidenni lhity dle § 60 odst. 1, 67 odst. 3 zdkona o volbach do zastupitelstev obci,
kdyz k vyhlaseni vysledkii voleb do zastupitelstev obci Statni volebni komisi doSlo dne
14. 10. 2014 (pod ¢. 217/2014 Sb.).

Navrhovatel zjevné neplatnost voleb do zastupitelstva statutdrniho mésta Jablonec nad
Nisou shleddva vtom, Ze nebyla registrovana kandidatni listina Ceské strany narodné
socialni, na které byl kandidatem.

Vztahem jednotlivych typd fizeni ve vécech ochrany voleb se zabyval Nejvyssi
spravni soud v usneseni ze dne 9. 12. 2004, ¢. j. Vol 11/2004-31, publ. ve Sb. NSS 471/2004,
a byt tak u¢inil ve vztahu k volbam do Senatu Parlamentu Ceské republiky, ma soud za to,
ze jeho zavéry je nutno aplikovat i ve volebnich vécech tykajicich se voleb do zastupitelstev
obci. Nejvyssi spravni soud v cit. usneseni uvedl: ,,V ramci rizeni ve vécech neplatnosti voleb
a hlasovani podle § 90 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen
8. F. 8.“), nelze brojit proti vadam v registraci prihlasky. K napadani registrace kandidata
slouzi samostatné rizeni tykajici se ochrany ve vécech registrace, upravené v § 89 s. I. s.
a v § 86 volebniho zakona. Z citovanych ustanoveni vyplyva, zZe domahat se vydani rozhodnuti
o zruSeni registrace je legitimovan urcity okruh subjektii, pricemz tak miize ucinit v pomeérné



kratké lhiite. Konkrétné receno: navrh je opravnén podat toliko nezavisly kandidat, politicka
strana, politické hnuti nebo jejich koalice, ktera podala prihlasku k registraci, pricemz tak
mohou ucinit pouze ve lhiité do dvou dnii ode dne, kdy jim bylo doruceno rozhodnuti
o registraci kandidata. Po uplynuti této lhuty jiz proti registraci brojit nelze. ..." Nato
Nejvyssi spravni soud dodal, Ze k omezeni aktivni legitimace ve vécech registrace se vyslovil
také Ustavni soud, ktery takové omezeni neshledal protitistavnim.

Z ptedlozené volebni dokumentace soud ovéfil, Ze Magistrat mésta Jablonec nad
Nisou jako registra¢ni ufad vydal rozhodnuti ze dne 22. 8. 2014, €. j. 67833/2014, kterym byla
odmitnuta kandidatni listina Ceské strany narodnd socialni pro volby do zastupitelstva
Statutarniho mésta Jablonec nad Nisou konané ve dnech 10. a 11. 10. 2014. Z Ufedni ¢innosti
je soudu znamo, e Ceska strana narodné socialni se u zdejsiho soudu doméhala ochrany
ve vécech registrace podle § 89 s. f. s. Jednak brojila proti samotnému rozhodnuti
registraéniho Ufadu o odmitnuti jeji kandidatni listiny (véc vedend u zdejSiho soudu
pod sp. zn. 64A 3/2014), jednak se domadhala, aby soud rozhodl o zruSeni registrace
kandidatnich listin Ceské strany socialné demokratické, Obc¢anské demokratické strany,
politické strany TOP 09, Komunistické strany Cech a Moravy a sdruZeni politického hnuti
a nezavislych kandidata ,,DOMOV NAD NISOU*“ (véc vedena pod sp. zn. 64A 4/2014).
Névrhy byly v obou ptipadech u soudu podany opozdéné, soud je proto odmitl a vécné se jimi
nezabyval. Ke zruSeni rozhodnuti o odmitnuti registrace kandidatni listiny Ceské strany
narodné socidlni, ani ke zruseni registrace kandidatnich listin uvedenych volebnich stran tedy
nedoslo. Vécného prezkumu spravnosti postupu registracniho ufadu pifi  odmitnuti,
resp. registraci kandidatnich listin se v fizeni o neplatnosti voleb ¢i hlasovani dle § 90 odst. 1
s. . s. jiz nelze domahat. Zbyva dodat, Ze v samotném piedchozim odmitnuti jedné
z kandidatnich listin nelze bez dalSiho spatfovat poruseni pasivniho volebniho prava
navrhovatele ve smyslu § 21 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod, jehoz se nejspiSe
zdiraznénim své kandidatury na odmitnuté kandidatni listin€ dovolaval. Nebyl-li sdm
navrhovatel jako kandidat uvedeny na kandidatni listin€ aktivné legitimovan k podani navrhu
dle § 89 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 89 odst. 2 s. {. s., ale ochrana jeho pasivniho volebniho
prava je zprostredkovana skrze politickou stranu, na jejiz kandidatni listiné byl uveden,
tim spiSe se nemize domadhat ochrany svych prav pozdé€ji vfizeni o neplatnosti voleb.
Proto soud navrh zamitl jako nedivodny.

Vsouladu s § 90 odst. 3 s. f. s. bylo o navrhu rozhodnuto usnesenim v zdkonné
dvacetidenni lhtté od jeho doruceni, a to bez nafizeni jednani, nebot” soud mohl o navrhu
rozhodnout na zaklad¢ predlozenych listin a neshledal potiebu provadét dalsi dokazovani,
vcetné slySeni navrhovatele.

O ndkladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 93 odst. 4 s. f. s., podle kterého
ve veécech volebnich nema zadny z ucastniki pravo na nahradu nékladi fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou podle § 104 odst. 1 s. f. s. opravné prostredky
pfipustne.
V Liberci dne 5. listopadu 2014.

Mgr. Lucie Trejbalova,
predsedkyné senatu



