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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobkyné M. K., nar. X, bytem X, zastoupené Mgr. Petrem Miketou,
advokatem se sidlem Ostrava 10, Jaklovecka 18, proti Zzalovanému Ministerstvu
prace a socialnich véci CR se sidlem Praha 2, Na Pofi¢nim pravu 1/376, o Zalobé
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11.6.2012 sp. zn. SZ/488/2012/9S-MSK, ¢.j.:
MPSV-UM/5015/12/9S-MSK S/15, o doplatku na bydleni,

takto:

l. Zalobase zamita.
Il. Zadny z Géastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

[I. Advokatu Mgr. Petru Miketovi s e odména za zastupovani Zalobkyné

nepfiznava.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 11.6.2012 sp. zn. SZ/488/2012/9S-MSK, ¢&.j.: MPSV-
UM/5015/12/9S-MSK S/15 Zzalovany zménil rozhodnuti Utadu prace CR, krajské
pobocky v Ostravé ze dne 15.3.2012 MPSV-UP/1292647/12/HMN, kterym nebyl
Zalobkyni pfiznan doplatek na bydleni a to tak, Ze vyrok tohoto rozhodnuti zni: ,Ufad
prace Ceské republiky — krajska pobocka v Ostravé, kontaktni pracovisté Ostrava-



Zabfeh, Na Obvodu 1098/41, 703 00 Ostrava 3, pfislusny k rozhodnuti podle § 5
odst. 1 zakona & 73/2011 Sb. o Ufadu prace Ceské republiky a o zméné
souvisejicich zakona, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a v souladu s § 33, § 61 a § 67
zakona €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjSich predpisu,
v souladu se zakonem €. 500/2004 Sb. spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu,
rozhodl nepfiznat davku doplatek na bydleni M.K., nar.X, trvale bytem X*. Zalobkyni
nebyl doplatek na bydleni pfiznan z toho ddvodu, Ze ji nebyl pfiznan pfispévek na
Zivobyti a jeji pfijem presahl Castku zivobyti a rovnéz presahl 1,3 nasobek cCastky
Zivobyti, tj. 2.860,- K&.

Zalobkyn& podala proti rozhodnuti Zalovaného v&asnou Zalobu, ve které uvedia,
Ze je osobou se zdravotnim postizenim jiz od tfi let véku, Ze od roku 2008 byla
zbavena naroku na oSetreni pfi dusnosti a dalSi a Ze byly navic zruSeny léky, které
uzivala 3x2 tablety (Syntophylyn) dlouhodobé od utlého véku. Jejim pfijmem je
Castecny invalidni dachod 1. stupné ve vySi 5.188,- KE a pfispévek na bydleni 2.043,-
KE&. Po uhradé najmu bytu, elektfiny, plynu, odpadu a telefonu a prikazky dopravniho
podniku ji zbyva 101,9333 K& denné na jidlo, oSaceni, hygienu a dalSi. V roce 2008
méla velké bolesti pravé nohy a byla nucena navstivit Iékafe se zadosti o pomoc.
Lékar ji sdélil, Ze az zaplati 30,- K&, tak ji da injekci proti bolesti. Protoze je neméla,
byla oSetfena az na pohotovosti v nemocnici a byla nucena zadluzit se na 90,- KC.
Poté, kdy ji byla ukonena pracovni neschopnost, byla nucena se zaevidovat na
uradu prace a podpora v nezaméstnanosti Cinila 99,- K& mésicné. V této evidenci je
doposud a prace pro ni neni zadna. Lékafi ji bylo fe€eno, at si pozada o papir na
oSetfeni, tedy rozhodnuti, kterym se prokaze, aby nemusela hradit poplatek 30,- KC.
Musela ¢ekat na rozhodnuti, které bylo posléze vydano a proti kterému podava
Zalobu. Zalobkyn& dale v Zalob& namitala, Ze ji zakon oproti jinym osobam
znevyhodriuje, zatimco jeji pfijem je 5.188,- K&, po uhradé za bydleni 3.269,- K a
z pfijmu ji zdstane 1.919,- K&, tj. 63,96 K& na cely den na stravu. Zalobkyné Zada o
pomoc ve vydani rozhodnuti, Ze nemusi hradit 30,- KC poplatek ani 90,- KE za
poplatek u Iékafe v pfipadé nutného oSetreni.

Zalovany se k podané Zalob& Zalobkyné vyjadFil tak, Ze napadené rozhodnuti
spravniho organu |. stupné& zmeénil ve vyroku tim, Ze jej doplnil o pravni ustanoveni,
podle néhoz bylo rozhodovano. V &asti tykajici se nepfiznani doplatku na bydleni
ponechal napadené rozhodnuti Zalovany beze zmény. Navrhoval, aby Zaloba byla
jako neduvodna zamitnuta.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalovaného ze dne
11.6.2012 sp. zn. SZ/488/2012/9S-MSK, ¢&.j.: MPSV-UM/5015/12/9S-MSK S/15,
pfipojenym spravnim spisem Ufadu prace CR, krajské pobocéky v Ostravé, kontaktni
pracovisté Ostrava sp. zn. MPS-UP/1292647/12/HMN, spravnim spisem Zalovaného
sp. zn. SZ/488/2012/9S-MSK a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba neni dlivodna.

Z obsahu spravniho spisu spravniho organu |. stupné vzal krajsky soud za
prokazano, Ze zalobkyné uplatnila zadost o doplatek na bydleni dne 30.1.2012.
Tento spravni spis obsahuje oznameni o zméné vySe davky statni socialni podpory
Zalobkyné ze dne 17.11.2011 stim, Ze se ji snizuje pfispévek na bydleni od
1.10.2011 do 30.6.2012 z Castky 2.050,- K& na Castku 1.677,- KE. Rozhodnutim ze
dne 15.3.2012 Ufad prace CR, krajska pobo¢ka v Ostravé nepfiznal Zalobkyni davku
doplatek na bydleni s odivodnénim, Ze podminkou naroku na tento doplatek je
ziskani naroku na pfispévek na Zivobyti. Zadost Zalobkyné& o pfiznani davky pomoci
v hmotné nouzi — pfispévek na Zivobyti ze dne 30.1.2012 byla zamitnuta. Soucasti
spravniho spisu je podané odvolani Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti ze dne



4.4.2012 a doplnéni tohoto odvolani ze dne 9.5.2012, jakoZ i rozhodnuti Zalovaného
o tomto odvolani. Z obsahu spravniho spisu zalovaného krajsky soud zjistil, ze
kromé odvolanim napadeného prvoinstan¢niho rozhodnuti, odvolani zalobkyné a
rozhodnuti o tomto odvolani, je jeho soucasti i tzv. kalkulacni list, ve kterém je mimo
jiné uveden celkovy zapocteny pfijem Zalobkyné za rozhodné obdobi 5.154,80 K¢.

Kromé vySe uvedenych listinnych dikazl zalobkyné prFedlozila s podanou
Zalobou dalSi oznameni o zméné vySe prispévku na bydleni ze dne 19.1.2012,
kterym ji tento pfispévek byl zvySen od 1.1.2012 do 30.6.2012 z Castky 1.677,- KC na
2.043,- K&. Dale predlozila rozhodnuti Ufadu prace CR, krajské pobocky v Ostravé
ze dne 7.4.2011, kterym ji byla pfiznana podpora v nezaméstnanosti od 7.3.2011 ve
vySi 129,- K& mési¢né po dobu prvnich dvou mésicu, ve vysi 99,- KE mésicné po
dobu dalSich dvou mésiclt a 90,- KE mésicné po zbyvajici podpurci dobu. DalSim
rozhodnutim téhoz ufadu prace ze dne 1.6.2012 byla Zalobkyni pfiznana podpora pfi
rekvalifikaci od 21.5.2012 ve vysi 119,- KE. Podle oznameni o zméné vySe prispévku
na bydleni byl tento pfispévek zZalobkyni od 1.4.2012 do 30.6.2012 zvySen z ¢astky
2.043,- K¢ na 2.180,- K¢.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. b) zakona €. 111/2006 Sb. o pomoci v hmotné nouzi,
ve znéni pozdéjSich predpisti se osoba nachazi v hmotné nouzi, jestlize jeji pfijem
dosahuje sam nebo spolu s pfispévkem na Zivobyti podle ust. § 4 odst. 1 pism. a)
Castek zivobyti, ale nepostacuje k zabezpeceni odivodnénych nakladu na bydleni a
sluzby s bydlenim bezprostfedné spojené.

Podle ust. § 33 odst. 3 téhoz zakona podminkou naroku na doplatek na bydleni
je ziskani naroku na pfispévek na zivobyti. Doplatek na bydleni lze pfiznat
s pfihlédnutim k jejim celkovym socialnim a majetkovym pomériim také osobé, které
prispévek na Zzivobyti nebyl pfiznan z dlvodu, Ze pfijem osoby presahl Castku
Zivobyti osoby, ale nepfesahl 1,3 nasobek ¢astky Zivobyti osoby.

Podle ust. § 33 odst. 4 citovaneho zakona neni-li pfispévek na Zivobyti
poskytovan, Cini Castka osoby jeji existencni minimum. Castky existenéniho minima

pfitom upravuje zakona €. 110/2006 Sb. a jeji vySe v dobé vydani Zzalobou
napadeného rozhodnuti €inila 2.200,- K&.

V projednavané véci je tedy nesporné, ze zalobkyné Zadost o davku statni
socialni podpory — doplatek na bydleni uplatnila dne 30.1.2012. Zalobkyni nebyl
pfiznan pfispévek na Zivobyti (viz shora citované ust. § 33 odst. 3 zakona o pomoci
v hmotné nouzi, véty prvni). Pokud jde o podminky pfiznani doplatku na bydleni se
zietelem k celkovym socialnim a majetkovym pomérim Zalobkyné, rozhodnym
obdobim v jejim pfipadé byly mésice Fijen, listopad a prosinec 2011, pfiCemz
v mésici fijnu a listopadu 2011 byl jejim pfijmem invalidni ddchod ve vysi 5.102,- K&
a podpora v nezaméstnanosti ve vysi 90,- KE a v mésici prosinci Castka invalidniho
ddchodu 5.102,- K¢ a 18,- podpora v nezaméstnanosti. Mési¢ni pfijem Zalobkyné
v tomto obdobi tedy Cinil 5.154,80 K& a po odecteni odlvodnénych nakladl na
bydleni ve vysi 30% pfijma pfevySuje 1,3 nasobek Castky zivobyti, ktera podle vyse
citovaného ust. § 33 odst. 4 zakona €. 111/2006 Sb. o pomoci v hmotné nouzi Cini
2.860,- K¢.

Ze shora uvedeného plyne, Zze zakon &. 111/2006 Sb. ve znéni pozdéjSich
predpisl vaze narok na pfispévek na zivobyti na splnéni stanovenych podminek jimiz
jsou vySe pfijmu Zadatele o tento prispévek, vySe nakladl na bydleni a &astky
Zivobyti. Posuzovani téchto podminek je tedy zakonem dané a plati bez rozdilu pro
vSechny kategorie ob&anu. Nelze tedy souhlasit s zalobni namitkou, Zze uvedeny



zakon je pro ur€itou skupinu obcanl diskriminaéni, resp. Ze je znevyhodriuje.
Domahala-li se zZalobkyné po spravnim organu a posléze i v podané zalobé vydani
rozhodnuti, Ze nemusi hradit 30,- K¢ poplatek ani 90,- K& poplatek u Iékafe v pfipadé
nutného oSetfeni, tomuto navrhu krajsky soud vyhovét nemohl uz proto, ze v této
véci neni pravomocny. Regulacni poplatek pojisténec s ohledem na ust. § 16a odst.
2 pism. d) zakona €. 48/1997 Sb. v platném znéni neplati pojisténec, ktery se
prokaze rozhodnutim, oznamenim nebo potvrzenim vydanym organem pomoci
v hmotné nouzi o davce. Protoze vSak zalobkyni davka pomoci v hmotné nouzi

pfiznana nebyla, nemohl ji toto potvrzeni vystavit ani spravni organ.

Soud vzhledem k vy$e uvedenému a v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl
Zalobu jako neduvodnou, rozhodoval v souladu s ust. § 51 s.f.s. bez nafizeni
jednani.

Zadnému z udastnikG nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd Fizeni
pfiznana, nebot’ Zalobce nebyl uspésny a Zalovany toto pravo ze zakona nema (ust.
§ 60 odst. 2 s.F.s.)

Ustanovenému pravnimu zastupci zalobkyné odména za zastupovani
Zalobkyné pfiznana nebyla, nebot’ podle obsahu spisu pravni zastupce Zalobkyné
Zzadny ukon pravni sluzby v této neprovedl.

Pou €¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnt ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou Fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele  advokatem, pokud stéZovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 27. brezna 2014

Za spravnost vyhotoveni: Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



