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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce J. F., zastoupeného JUDr. Lubomirem Gajduskem,
advokatem se sidlem Vsetin, 4. kvétna 1491, proti zalované Ceské spraveé
socialniho zabezpec€eni se sidlem v Praze 5, KfiZzova 25, o Zalobé proti rozhodnuti
Zalované ze dne 1.7.2014, o zméné rozhodnuti zalované ze dne 5.2.2014, o
invalidnim dichodu,

takto:
|. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezped&eni s e pro vady fizeni zru

Suje a véc seji vraci kdaldimu fizeni.

. Zalovana je povinna zaplatit zalobci naklady fizeni ve vysi 8.943,- K&, z toho
naklady fizeni ve vysi 6.769,- K€ k rukam JUDr. Lubomira Gajduska do 60-ti dnu od pravni
moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 1.7.2014 Zalovana Ceska sprava socialniho zabezpeéeni
zménila své rozhodnuti ze dne 5.2.2014, tak Ze se
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zalobci snizuje vySe invalidniho dachodu pro invaliditu Ill. stupné vyplaceného na
zakladé predb&zné vykonatelného rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni
¢.j. X ze dne 5.2.2014 ve vySi invalidniho dichodu pro invaliditu |. stupné na invalidni
dlchod pro invaliditu Il. stupné ve vySi 6.612,- KE mésicné.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal zalobce v€asnou zalobu a namital, Ze
pro nepfiznivy zdravotni stav, zejména oboustrannou coxartrézu Ill.-IV. stupné se
nemuze pohybovat bez pfedepsanych pomucek. Tento zdravotni stav mu stézuje i
diabetes s aplikaci inzulinu a jaterni cirh6za, pfestoZe je zdravotni stav ohledné
téchto omezeni stabilizovany. Co to do onemocnéni coxartrozou se jedna o tézkeé
progredujici degenerativni zmény, které vyrazné limituji jeho lokomoc¢ni moznosti i
schopnost sebeobsluhy a prognosticky Ize o&ekavat daldi progresi. Zalobce méa za
to, ze mu méla byt nadale ponechana invalidita Ill. stupné.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zZalované ze dne 1.7.2014
€.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobce vedenym u OSSZ Vsetin, zalobcem
predloZzenymi Iékafskymi zpravami a posudkem posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV CR®) ze dne 5.11.2014 a poté
dospél k zavéru, Ze Zaloba je divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném prfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce pobiral
invalidni dlchod pro invaliditu Ill. stupné od prosince 2012. Dne 20.1.2014 byl
v ramci kontroly invalidity posouzen |ékafem pro OSSZ ve Vsetiné se zavérem, Ze je
invalidni, avSak nejde jiz o invaliditu Ill. stupné, ale o invaliditu |. stupné, podle
kapitoly XIll, oddilu A, polozky 1, pism. b) pfilohy kvyhl. & 359/2009 Sb.
s poklesem pracovni schopnosti o 35%. Podle tohoto posudku Zalovana Zalobci
rozhodnutim ze dne 5.2.2014 snizila vySi invalidniho ddchodu pro invaliditu Ill.
stupné na invalidni ddchod pro invaliditu I. stupné od 14.3.2014. Zalobce proti
tomuto rozhodnuti podal namitky, o kterych Zalovana rozhodla Zalobou napadenym
rozhodnutim na zakladé posudku lékafe CSSZ ze dne 28.5.2014.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném I|ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického Iékafe MUDr. J. M. a jeho
nalezt ze dne 3.3.2014, 3.4.2013, 23.12.2013 a 4.1.2013, zdravotni dokumentace
ortopeda MUDr. R. B. a jeho nalezu ze dne 22.8., 4.8. a 3.3.2014, 19.11., 29.4. a
8.4.2013 i starSich nalezl téhoz ortopeda od roku 2008, z nalez( diabetologa MUDr.
R. D. ze dne 19.6.2014, internisty MUDr. J. U.ze dne 13.12.2012, chirurgické
ambulance Vsetinské nemocnice ze dne 27.12.2012, MUDr. M. B. ze dne 3.1.2013,
sono bficha MUDr. V. U. ze dne 27.12.2012, internisty MUDr. J. L. ze dne
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18.12.2013, propoustéci zpravy Vsetinské nemocnice, chirurgie ze dne 23.12.-
24.12.2012, interniho oddéleni ze dne 26.11.-13.12.2012, neurologa MUDr. K. P. ze
dne 29.9.2014, rtg ky¢le MUDr. I. Z. ze dne 3.4.2013, rtg kycli v€etné popisu MUDr.
T. H. ze dne 24.10.2014 a z uplné dokumentace OSSZ Vsetin. Jako rozhoduijici
zdravotni postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé Zalobce tézkou
oboustrannou artrézu kycelnich kloubl s téZzkym omezenim pohyblivosti kloubu.
Toto postizeni podfadila pod kapitolu XIllII, oddil A, polozku 1, pism. d) pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., v platném znéni, podle které hodnotila pokles pracovni
schopnosti 70%.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 1.7.2014 byl invalidni, pfi¢emz Slo
nadale o invaliditu tfetiho stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve
znéni pozdéjSich predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfizniveho zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
0 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il.
stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles
pracovni schopnosti u zalobce cCinil 70% a tento zavér jednoznacné vyplyva
z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoz Uplnosti, spravnosti a pfesvédgivosti
nema krajsky soud dudvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni
stav Zalobce ve slozeni z posudkového l|ékafe a dalSiho odborného lékafre —
ortopeda. Na rozdil od |ékafe povéfeného vypracovanim posudku pro OSSZ ve
Vseting i CSSZ vramci fizeni o namitkach Zalobce dospéla posudkova komise
k zavéru, Ze zdravotni postiZzeni a z ného vyplyvajici pokles pracovni schopnosti je
u Zalobce natolik zavazny, ze odpovidal a odpovida lll. stupni invalidity, pficemz jeho
pracovni zafazeni v jakékoliv funkci je nerealné a neni schopen rekvalifikace.

Jelikoz u zalobce kdatu 1.7.2014 Slo o lll. stupen invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni
zrudil a véc ji vratil k daldimu Fizeni. Zalovana v pribé&hu dal$iho Fizeni je vazana
zavaznym nazorem krajského soudu a to, Zze Zalobce je nadale invalidni ve lll.
stupni.

V souladu sust. § 60 odst. 1 s.f.s. byla Zalovana zavazana zaplatit Zalobci
naklady fFizeni ve vySi 2.174,- KC predstavujici jizdné osobnim automobilem
k jednani krajského soudu z mista bydlisté a zpét (pfi ujetych 384 km a prumérné
spotfebé nafty 5,41//100km a cené 36,- K&/1 litr, tj. 746,- K& za pohonné hmoty a
1.428,- KE za opotfebeni vozidla podle ust. § 1 pism. b) a § 4 pism. a) vyhlasky ¢.
435/2013 Sb.). Dalsi naklady zalobce cCinilo jeho pravni zastoupeni advokatem
v rozsahu tfi Ukonu pravni sluzby po 1.000,- K¢ a tfi rezijnich pausalu po 300,- KC a
cestovné osobnim automobilem ze Vsetina do Ostravy a zpét pfi ujetych 180 km,
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spotfebé nafty 6,6 litrl na 100 km a cené nafty 36,- K&/1 litr, tj. 428,- KE a 666,- KE
za opotfebeni vozidla a 600,- KE nahradu za ztratu ¢asu podle ust. § 7, § 9 odst. 2,
§ 13 odst. 3, § 14 odst. 3 vyhl. & 177/1996 Sb. a ust. § 1, pism. b) a § 4, pism. ¢)
vyhl. €. 435/2013 Sb. Celkem tedy naklady pravniho zastoupeni €inily 5.594,- K a
s pfipo¢tenim 21% DPH 6.769,- K¢, které je Zalovana povinna zaplatit k rukam
pravniho zastupce Zalobce. Celkové naklady Fizeni Zalobce tak Cinily 8.943,- KC.

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydnU ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou Fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 27. listopadu 2014

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



