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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné¢ JUDr. Ivanky
Havlikové a soudcli Mgr. Martina Kitize a Mgr. Gabriely Basné v pravni véci Zalobkyné:
Mgr. A. C., bytem P. 4, M. 1633/4, zast. Mgr. Ing. Ladislavem Malkem, advokatem se sidlem
Praha 3, Sudoméiska 6, proti zalovanému: Odvolaci finanéni Feditelstvi, se sidlem Brno,
Masarykova 31, v fizeni o Zzalobé proti rozhodnuti zalované¢ho ze dne 17.1.2014 ¢.j.
1395/14/5000-14503-710158, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17.1.2014 ¢&,.
1394/14/5000-14503-710158,  proti  rozhodnuti  Zzalovaného ze dne 17.1.2014
¢.j. 1396/14/5000-14503-710158 a proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17.1.2014
¢.j. 1393/14/5000-14503-710158

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

IL. Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vy3i 9.600,- K¢ Soudni poplatek v této
vySi bude Zalobci vracen z actu Méstského soudu v Praze do 30 dnii od pravni
moci tohoto usneseni Kk rukiam pravniho zastupce Zalobkyné advokata
Mgr. Ing. Ladislava Malka.

III.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu nakladid ¥izeni ve vysi
14.742,- K¢ do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam pravniho
zastupce Zalobkyné advokata Mgr. Ing. Ladislava Malka.

Odavodnéni :

Zalobou ze dne 20.2.2014 podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné
domahala zruSeni rozhodnuti zalovaného oznacenych v zahlavi tohoto usneseni.

Podle ustanoveni § 62 odst. 1 s.f.s. dokud soud nerozhodl, mize odpiirce vydat nové
rozhodnuti nebo opatfeni, popfipadé¢ provést jiny ukon, jimiz navrhovatele uspokoji,
nezasadhne-li timto postupem prava nebo povinnosti tietich osob. Sviij zdmér navrhovatele
uspokojit sdéli spravni organ soudu a vyzada si spravni spisy, pokud je jiz soudu piedlozil.

Podanim ze dne 9.6.2014 sdélil zalovany soudu sviij zamér uspokojit zalobkyni
postupem podle § 124 danového fadu. Dne 20.6.2014 Zalovany soudu dorucil své rozhodnuti
z t¢hoz dne ¢.j. 15879/14/5000-14503-710158, kterym byla napadend rozhodnuti zménéna
tak, ze byl potvrzen ptavodni text exekucnich piikazl na prodej nemovitosti, ve kterém je jako
dluznik oznacden pouze J. C.

Vyzvou ze dne 30.6.2014 ¢.j. 9 Af 8/2014 — 34 soud vyzval zalobkyni, aby soudu
sdélila, zda byla postupem zalovaného uspokojena. Podanim ze dne 10.7.2014 Zalobkyné na
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vyzvu soudu sdélila, ze byla postupem Zalovaného po podani Zaloby uspokojena. Navrhla,
aby soud fizeni zastavil a ptiznal ji prdvo na ndhradu nakladi fizeni.

V souladu s ust. § 62 odst. 4 véta prva s.i.s., dle kterého soud fizeni usnesenim
zastavi, sd¢€li-li navrhovatel, Ze je uspokojen, rozhodl soud v prvém vyroku tohoto usneseni
o zastaveni fizeni.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 véta prva zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni u¢inném od 1.9.2011, soud vrati z uctu soudu 1 zaplaceny poplatek za
fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasaéni
stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vSak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim
jednanim. V souladu s citovanym zdkonnym ustanovenim soud ve druhém vyroku tohoto
usneseni rozhodl, ze Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vysi 9.600,- K&, coz je Castka
odpovidajici poplatku zaplacenému Zzalobkyni za fizeni o Zalobé ve vysi 12.000,- K¢,
snizenému o 2.400,- K¢.

Tteti vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 véta druha
s.f.s., nebot’ fizeni bylo zastaveno pro uspokojeni zalobkyné, kterd tak ma vici zalovanému
pravo na nahradu nakladi fizeni. Néklady, které zalobkyni v fizeni vznikly, jsou tvofeny
jednak castkou 2.400,- K¢ odpovidajici ¢asti soudniho poplatku, kterd Zalobkyni nebyla
vracena, a dale odménou za pravni zastoupeni Zalobkyné advokétem, a to za tfi tkony pravni
sluzby (ptfevzeti zastoupeni, sepsani zaloby, podéani ze dne 10.7.2014), pficemz sazba odmény
za kazdy z téchto ukont ¢ini dle advokéatniho tarifu - vyhlasky €. 177/1996 Sb., 3.100,- K&
(§ 7, § 9 odst. 4 pism. d/ vyhlasky €. 177/1996 Sb., ve znéni u¢inném od 1.1.2013). Néklady
pravniho zastoupeni Zalobkyné jsou dale tvotfeny tfemi pauSalnimi ¢astkami ve vysi 300,- K¢
(§ 13 odst. 3 vyhlasky €. 177/1996 Sb., ve znéni u¢inném od 1.9.2006) a ¢astkou 2.142,- K&
odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je advokat povinen z odmény za zastupovani
a z ndhrad odvést podle zédkona €. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty (§ 57 odst. 2 s.t.s.).
Celkova vyse nakladu, které zalobkyni v tomto fizeni vznikly, tedy ¢ini 14.742,- K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasac¢ni stiznost ve lhuté dvou
tydnii ode dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno. O kasacni stiZnosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Kasacni stiZnost 1ze podat pouze z diivodii uvedenych v § 103
odst. 1 s.F.s. a kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat
oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém rozsahu
a z jakych diivodu jej stéZovatel napada, a iidaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno. V Fizeni o kasaéni stiZnosti musi byt
stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho
zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie. Soudni poplatek za kasacni
stiznost vybira Nejvyssi spravni soud.

V Praze dne 18. prosince 2014 JUDr. Ivanka Havlikova v. r.
ptedsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni: Lucie Hordkova



