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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Alexandra
Krysla a soudkynn Mgr. Miroslavy Kaspirkové a Mgr. Ing. Veroniky Baronové v pravni véci
Zalobce Osona holding, a.s., se sidlem Slovanské alej 32, Plzen, zastoupeného Mgr. Ing.
Jarmilou Sedlackovou, darnovou poradkyni, se sidlem Masarykovo namesti 110, Prestice,
proti Zalovanému Odvolacimu finanénimu reditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno,
v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Financniho feditelstvi v Plzni ze dne 27. 12. 2012, ¢j.
9760/12-1200-402547

takto :
L Zaloba se zamita .
II. Zadny z uéastnikit n e m 4 privo na nahradu nakladi Fizeni.
Odivodnéni
I. Vymezeni véci
1. Zalobce se podanou zalobou domahal zrufeni rozhodnuti Finanéniho fteditelstvi

v Plzni ze dne 27. 12. 2012, ¢j. 9760/12-1200-402547 (dale jen ,,napadené rozhodnuti®),
kterym bylo zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti — dodatecny platebni vymér
vydany Finan¢nim ufadem v Plzni (ddle jen ,,spravce dané”) dne 29. 6. 2012 pod ¢j.
425530/12/138511401794 (ddle jen , DPV* nebo , dodatecny platebni vymér*), jimz byla
zalobci na zédklad¢ danové kontroly dodatecné vymeéiena dan z pfijmi pravnickych osob za
rok 2009 ve vysi 849.600 K¢, dodate¢né zruSena danova ztrata z piijmi pravnickych osob ve
vysi 3.351.080 K¢ a sdéleno penale ve vysi 337.474 K¢.
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2. Spravce dané rozhodoval podle zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni
ucinném pro rok 2009, (ddle jen ,,ZDP* nebo , zdakon o danich z prijmii*). Procesnim
predpisem byl zakon ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozd¢jsich ptedpist, (ddle jen
,d.T.“ nebo ,,danovy 7ad*). V rozsudku je citovan zdkon €. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi, ve
znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,zakon o ucetnictvi) a vyhlaska ¢. 500/2002 Sb., kterou
se provadéji néktera ustanoveni zakona €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi pro ucetni jednotky,
které jsou podnikateli uctujicimi v soustavé podvojného ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,vyhilaska ¢. 500/2002 Sb. ).

3. Dnem 1. 1. 2013 nabyl uéinnosti zakon ¢&. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské
republiky, podle jehoz § 7 pism. a) vykonava plsobnost spravniho organu nejblize
nadfizeného finan¢nim Gfadim Odvolaci financni feditelstvi se sidlem v Brn¢, které je ve
smyslu § 69 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (ddle jen ,,s.7.s. ‘) spravnim organem,
na ktery ptesla ptisobnost Finan¢niho feditelstvi v Plzni. Soud proto zalovanym oznacil
Odvolaci finan¢ni feditelstvi a v textu rozsudku je Zzalovanym oznafeno také Financni
teditelstvi v Plzni.

I1. Divody Zaloby

4. Zalobce zauctoval dne 31. 12. 2009 na nakladovy ucéet 561 01 - Prodané cenné papiry
a vklady castku 7.600.000 K¢ a tuto hodnotu zahrnul do ndkladu na dosaZeni, zaji$téni a
udrzeni pfijmi ve smyslu § 24 odst. 2 pism. r) ZDP (hodnota cennych papirti pti prodeji
zachycena v ucetnictvi v souladu se zvlaStnim pravnim ptedpisem ke dni jeho prodeje). Jde o
potizovaci cenu akcii Stavebniho podniku Klatovy, a.s., IC 45357323, které nakoupil dne 14.
6. 2007 a prodal dne 16. 11. 2009 za cenu 1.900 K¢ (zatctovano na uctu 661 00 -Trzby z
prodeje cennych papirt a vkladl). Zaroven zictoval stejnou ¢astku 7.600.000 K¢ z uctu 414
00 — Ocenovaci rozdily z precenéni majetku a zdvazkl a z uctu 063 — Ostatni dlouhodobé
cenné papiry a vklady, kdyz na tyto Gty bylo v souladu s ucetnimi piedpisy uctovano k datu
31. 12. 2007. Uetni zavérka zalobce za roky 2007, 2008 a 2009 podléhala ovéfeni
nezavislym auditorem. Nezavisly auditor konstatoval, ze ucetni zavérka podava vérny a
poctivy obraz aktiv, pasiv a finanéni situace, nakladd, vynosii a vysledku hospodaieni, a to v
souladu s ¢eskymi uéetnimi piedpisy. Uéetni zavérka byla zveiejnéna v Obchodnim rejstiiku
a byla rovnéz ptilohou ptiznani k dani z pfijmi pravnickych osob za roky 2007, 2008 a 2009.
V priloze Gcetni zavérky je postup uctovani — tj. v roce 2007 a 2008 castka 7.600.000 K¢ jako
ocenovaci rozdil z pfecenéni majetku a v roce 2009 v souvislosti s prodejem jeji zactovani.

5. Zalovany uéinil v souvislosti s kontrolou zdafiovaciho obdobi 2009 provadénou v roce
2012 zavér, ze takto zauctovanou Castku 7.600.000 K¢ nelze uznat za opravnény daiovy
vydaj (ndklad) ve smyslu § 24 odst. 1 ZDP, nebot’ vlivem nespravného ucetniho postupu pfi
ocenovani predmétnych akceii v roce 2007 doslo k neopravnénému sniZzeni danového zakladu
dané z ptijmi za rok 2009. Dle zalovaného Zalobce neuctoval ohledné predmétnych akcii
spravng, nebot’ jiz v roce 2007 doslo ke znehodnoceni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s.,
které mélo charakter trvalého znehodnoceni, a v roce 2009 nebyla zjisténa zadna skutecnost,
ktera by svéd¢ila o tom, Ze by doslo k jejich op&tovnému znehodnoceni. Zalobcem
provedenym uctovanim doSlo ke zkresleni vérného obrazu ucetnictvi a ve svém dusledku k
nespravnému vysledku hospodateni a nespravnému zékladu dané.
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6. Dle zalobce tkvi jadro sporu v tvrzeni Zalovaného, Ze v roce 2007 mélo byt Gctovano
dle § 51 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb., kterou se provadé¢ji nékterd ustanoveni zakona ¢.
563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozd¢jSich predpisi, pro Ucetni jednotky, které jsou
podnikateli G¢tujicimi v soustavé podvojného uletnictvi (ddle jen ,,vyhlaska ¢. 500/2002
Sb. ), kde je stanoveno, Zze zmény realnych hodnot ostatnich cennych papirti ocefiovanych
realnou hodnotou (realizovatelné cenné papiry) se Uctuji prostiednictvim rozvahovych uctl v
uctové skupiné 41. Je-li prokdzano, ze dosSlo ke sniZzeni hodnoty (znehodnoceni) téchto
cennych papirQ, které¢ je pravdépodobné trvalé, zauctuje se znehodnoceni bez zbyte¢ného
odkladu na ptislusné ucty finan¢nich naklada. Vyse tohoto znehodnoceni odpovida kladnému
rozdilu mezi ocenénim realizovatelného cenného papiru pfi jeho nabyti a stavajici realnou
hodnotou se zohlednénim piedchozich ztrat ze znehodnoceni.

7. Dle zalovaného bylo k 31. 12. 2007 sniZeni hodnoty cennych papirt trvalé a zalobce
mél toto znehodnoceni zauctovat bez zbytecného odkladu na pfislusné ucty financnich
nékladi. Zalobce vsak trval na svém nazoru, Ze jej okolnosti znamé mu k 31. 12. 2007
neopraviovaly k tomu, aby mohl tvrdit s urCitosti, Ze sniZzeni hodnoty cennych papird je
trvalé. Zalobce v souladu s § 7 a § 25 zékona €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi (dale jen ,,zdkon o
ucetnictvi ‘) vedl Uc€etnictvi tak, aby ucetni zavérka sestavend na jeho zéklad¢ podéavala vérny
a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a financni situace tcetni jednotky. Pii oceniovani ke konci
rozvahového dne zahrnul jen zisky, které byly dosazeny a bral v ivahu vsechna ptedvidatelna
rizika a mozné ztraty, které se tykaly majetku a zavazkii a byly mu znamy do okamziku
sestaveni ucetni zavérky, jakoz i vSechna snizeni hodnoty bez ohledu na to, zda je vysledkem
hospodafeni Ucetniho obdobi zisk nebo ztrdta a zménu realné hodnoty cennych papira
ocenovanych redlnou hodnotou uctoval prostfednictvim rozvahovych uctt v uctové skupiné
41. Tento postup byl provéien i nezavislym auditorem, ktery konstatoval, ze ucetni zavérka
podava vérny a poctivy obraz aktiv, pasiva finanéni situace, nakladd, vynosi a vysledku
hospodareni, a to v souladu s ¢eskymi ucetnimi predpisy.

8. Zalovany mél ve smyslu § 92 odst. 5 pism. ¢) d.i. prokazat, ze ke dni 31. 12. 2007
bylo zjevné, ze bylo snizeni hodnoty cennych papirt trvalé a zalobce mél toto znehodnoceni
zauctovat bez zbyte¢ného odkladu na ptislusné ucty financnich nakladu.

9. Zalovany tvrdi, Ze pravdépodobnost trvalého snizeni hodnoty cennych papirti na 0 K&
se jevi jako nepochybnd pii vstupu emitenta cennych papirt do likvidace ¢i do konkursniho
nebo vyrovnavaciho fizeni, nebot’ uvedena fizeni sméiuji k zaniku dané spoleCnosti a v
pripad¢, kdy ucetni jednotka vykazuje kumulované ztraty, nelze jejich vyrovnani budoucimi
zisky z hospodareni danového subjektu objektivné predpokladat. Dle zalovaného tak nebylo
mozné k 31. 12. 2007 ptedpokladat zvySeni redlné hodnoty takovych cennych papirti, proto
neni mozno sniZzeni hodnoty cennych papirt povazovat za docasné. V takovém piipadé mel
zalobce bezodkladné zachytit snizeni hodnoty cennych papirti vysledkovym zptisobem, tedy
do nakladi jiz v roce 2007, a takto zuctovana Castka by byla ve smyslu § 23 odst. 17 (ZDP ve
znéni ucinném pro rok 2007 — poznamka soudu) danové relevantnim nakladem v roce 2007.
Pokud takto Zzalobce nepostupoval a nezatuctoval trvalé snizeni hodnoty na 0 K¢ vysledkové
(do danové relevantnich nakladi), ale zauctoval rozvahové (na ucet 413), vykéazal nespravny
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zéklad dané jak v roce 2007 (ktery mél byt dle zalovaného o 7.600.000 K¢ nizsi), tak v roce
2009 (kdy mél byt naopak o 7.600.000 K¢ vyssi), coz je predmétem doméieni dang.

10.  Tato sva tvrzeni opira Zalovany o fakt, Ze byl usnesenim Krajského soudu v Brné ze
dne 26. 7. 2007, ¢j. 46 K 34/2007-221, prohlasen konkurs na majetek obchodni spole¢nosti
Stavebni podnik Klatovy, a.s. U¢inky konkursu nastaly dne 26. 7. 2007, ke dni 23. 7. 2007
spolecnost vstoupila do likvidace. Ackoli zalovany tvrdi, ze vychazel z vefejné dostupnych
rejstiikil, uvadi, ze dalsi diivod svédcCici pro trvalé sniZzeni hodnoty akcii na 0 K¢ je obchodni
spole¢nosti Stavebni podnik Klatovy, a.s. vykdzany zaporny vlastni kapital. Dle zalovaného si
mohl Zzalobce, coby akcionaf, tyto skuteCnosti zjistit a na str. 9 napadené¢ho rozhodnuti
dokonce tvrdi, Ze je pro rozhodnuti podstatny fakt, ze o skute¢nostech majicich za nasledek
pravdépodobné trvalé znehodnoceni nakoupenych akcii Zalobce prokazatelné védél nejpozdé;ji
k datu 31. 12. 2007.

11.  Zalobce tvrdil, Ze neporusil § 51 odst. 2 vyhlasky ¢&. 500/2002 Sb., nebot’ rozhodnuti,
kterym Stavebni podnik Klatovy, a.s. vstoupil do likvidace, nemohlo byt rozhodnutim, které
mélo byt podkladem pro Gctovani o trvalém snizeni hodnoty majetku pfedmétnych akcii na
hodnotu 0 K¢. Samotny vstup do likvidace neni rozhodné informaci o trvalém snizeni
hodnoty vydanych akcii, probiha v mezich obchodniho zakoniku a naopak vylucuje, Zze v dob¢
rozhodnuti o vstupu do likvidace je relevantné¢ znamo odpovédnym osobam, event. orgdniim,
a to pod zna¢nymi sankcemi vyplyvajicimi z obchodniho a dokonce i trestniho zakoniku, ze
spolecnost se nachazi v upadku.

12.  Zalobce oznaé¢il za nepravdivé tvrzeni Zalovaného, Ze je ditvodem pro ocenéni akcii
jako absolutné bezcennych, tj. na hodnotu O, skutecnost, ze likvidace smétuje k zaniku dané
spolecnosti a v pfipad¢é, kdy ucetni jednotka vykazuje kumulované ztraty, nelze jejich
vyrovnani budoucimi zisky z hospodateni tohoto danového subjektu objektivné predpokladat.
Dle zalobce je likvidace feSenim, pokud se akcionafi rozhodnou pravé pro toto feSeni a
ukonceni ¢innosti obchodni spolecnosti. Béhem likvidace likvidator prodéd veskery majetek a
vyrovna zavazky likvidované spole¢nosti, o své ¢innosti je likvidator povinen podat zpravu
valné¢ hromadég, kterd tuto zpravu projedna. V piipadé€, ze likvidator zjisti podminky pro
podani navrhu na konkurs, pod osobni odpovédnosti tak bezodkladné¢ musi ucinit. Nic
takového se nestalo. Stavebni podnik Klatovy, a.s. je dodnes v likvidaci, nemd vsak
likvidatora, zddna zpréava likvidatora neni znama. Samotny fakt, Zze v ramci likvidace nelze
oc¢ekavat vyrovnani kumulovanych ztrdt budoucimi zisky, neznamend, ze akcie takové
spolecnosti maji nulovou hodnotu. Jsou zndmy spolecnosti s kumulovanymi ztratami, které
vyplacely a vyplaceji likvidacni zistatek, a to z mnoha diivodi (ztrata neznamena zavazek,
navic ne kazdy zavazek se musi v ramci likvidace platit - mtize byt promlcen, zapocten,
prominut etc. ZpenéZzeny majetek mize mit podstatné vyssi hodnotu, nezli je vykdzano
v uCetnictvi. To se tykd zejména nemovitosti (v UCetnictvi jsou tzv. historické ceny) a
nehmotného majetku jako jsou ocenitelnd prava, know-how, goodwill etc.).

13.  Za nepravdivé oznacil zalobce rovnéz tvrzeni Zalovaného, Ze konkurs sméfuje k
zaniku dané spole¢nosti a v ptipadé, kdy ucetni jednotka vykazuje kumulované ztraty, nelze
jejich vyrovnani budoucimi zisky z hospodafeni tohoto danového subjektu objektivné
predpokladat, coz je rovnéz ditvodem pro ocenéni téchto akcii jako absolutné bezcennych, tj.
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na hodnotu O. K 31. 12. 2007, tedy k datu, kdy dle tvrzeni zalovaného byla trvale sniZzena
hodnota akcii, se v rdmci konkursniho fizeni jest¢ nekonalo ani prvni prezkumné jednani.
Teprve po jeho konani Ize s jistou urcitosti stanovit vysi zavazkl ipadce a ud¢lat si obraz o
jeho hospodaiské situaci. Prvni pfezkumné jednani se konalo teprve 2. 6. 2008. V evidenci
upadct (vefejném zdroji, na ktery odkazuje zalovany) neni zvefejnéna jedind zprava
konkursniho spravce o jeho dosavadni ¢innosti, o stavu konkursni podstaty, o zpené¢zovani
konkursni podstaty, o pfihlasenych uznanych pohledavkach, o pohledavkach za majetkovou
podstatou. Z tohoto pohledu ani dnes v roce 2013 neni mozno s urcitosti fici, Ze se hodnota
predmétnych akcii rovna O. Samotné prohldseni konkursu na majetek Stavebniho podniku
Klatovy, a.s. bylo pfekvapivé nejen pro Zalobce, kdyZz jejich obchodni partnefi i akcionaii
m¢éli k dispozici jen ucetni zaveérku za rok 2005. Z této ticetni zavérky plyne, ze spole¢nost ma
vlastni kapital ve vysi 124 mil. K¢, dosdhla obratu 1.329 mil. K¢, mé zavazky po lhité
splatnosti ve vysi 126 mil. K¢ a pohledavky po 1hite splatnosti ve vysi 121 mil. K¢, dosahla
zisku, ma rozpracovanou vyrobu a ke dni sestaveni piilohy k ucetni zavérce (Cerven 2006)
nejsou znamy zadné skutecnosti, které by vyznamnym zptisobem mohly ekonomickou situaci
Stavebniho podniku ovlivnit. Takova ucetni zavérka je ulozena ve Sbirce listin obchodniho
rejstiiku, je ovéfena nezavislym auditorem. Dalsi Gcetni zavérka je zalozena v obchodnim
rejstiiku az za Ucetni obdobi roku 2009. Argument zalovaného, Ze neni podstatné, ze se
prezkumné jednani konalo az v Cervnu 2008, protoze jiz samotné prohldseni konkursu je
dostateCnym signalem o Spatné financni situaci dluznika, povazuje Zalobce za nedostatecny
pro tvrzeni, ze na zéklad¢ prohlaseni konkursu se hodnota pfedmétnych akcii rovna nule. Jsou
znama konkursni fizeni, ktera byla skon€ena na navrh Gpadce pii souasném zpétvzeti vSech
ptihlaSenych véfitell, jsou zndma konkursni fizeni skoncena rozvrhovym usnesenim, kdy
byly uspokojeny vSechny piihlasené pohledavky a nasledné zruSena likvidace, jsou znamy
konkursni kauzy, kdy konkurs na majetek ipadce byl zrusen z jinych davodu (Sikanézni a
dokonce zmanipulované konkursy), jsou znamy piipady, kdy v rdmci konkursnich fizeni se z
riznych divodi akcie prevadi.

14. K argumentu zalovaného, Ze jiz za rok 2006 vykézal Stavebni podnik Klatovy, a.s.
kumulovanou ztratu a tuto skute¢nost mél zalobce védét, protoze byl akcionafr, zalobce uvedl,
ze tyto informace nem¢l a ma je az nyni prostiednictvim tvrzeni spravce dané, pfitom ani v
prubéhu danovém kontroly ani nyni nema Zalobce jak ovéfit tvrzeni zalovaného o ucetni
zavérce za rok 2006, 2007 a 2008. Je pravda, ze zalobce v ur¢itém obdobi povétil vykonem
akcionaiskych prav tfeti osobu, a to pravé proto, aby se k informacim dostal, bohuzel se
zadnych relevantnich informaci ani timto zpisobem nedobral. Uvedeny argument Zalované¢ho
neprokazuje, ze bylo k 31. 12. 2007 prokazano, Ze doslo ke snizeni hodnoty (znehodnocent)
pfedmétnych cennych papird, které bylo pravdépodobné trvalé.

15.  Zalobce k prokazani tvrzeni, Ze ii¢toval v souladu se zdkonem o tiéetnictvi a vyhlaskou
¢. 500/2002 Sb. predlozil smlouvu o smlouve budouci o uplatném pievodu predmétnych akcii
uzavienou dne 27. 6. 2007 se spole¢nosti Priimstav Develop s.r.o., od které bylo 16. 7. 2007
odstoupeno. Dle zalovaného neni mozné na zakladé této smlouvy piijmout zavér, Ze
pfedmétné akcie nebyly znehodnoceny, resp. se jednalo o znehodnoceni pifechodného
charakteru. Dle zalovaného ptfedlozené listiny (smlouva o tplatném pievodu akcii ze dne 27.
6. 2007 a uplné vypisy zobchodniho rejstiiku spolecnosti Stavebni podnik Klatovy a
Priimstav Develop s.r.o., ze kterych vyplyva, ze Mgr. S. a Ing. L. byli v souvislosti s touto
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smlouvou jmenovani do statutarnich organi Stavebniho podniku Klatovy) nedokladaji, ze
hodnota akcii Stavebniho podniku Klatovy odpovidala ¢astce 7.600.000 K¢, ani snizeni jejich
hodnoty na 0 K¢, jak Zalobce k datu 31. 12. 2007 uctoval. Uzavienim smlouvy zalobce
prokazuje, ze k 31. 12. 2007 nebyly dany skutecnosti, které by prokazaly, ze doslo ke snizeni
hodnoty (znehodnoceni) téchto cennych papirii na hodnotu 0 K¢, které bylo pravdépodobné
trvalé, nebot’ od 16. 7. 2007 do 31. 12. 2007 se nic nezménilo, nebyla zndma zadna nova
relevantni fakta a nebylo vylouceno, Ze bude mozno akcie prodat jinému subjektu.

16.  Zalobce vzal v tvahu vstup do likvidace i prohlaseny konkurs na majetek Stavebniho
podniku Klatovy (jina fakta k dispozici nemél a dodnes nemd), zhodnotil vSechny podstatné
skutecnosti a odpovédné se k nim postavil a riziko spojené s drzenim téchto akcii promitl v
ucetnictvi zmeénou jejich realné hodnoty prostifednictvim rozvahovych ucti v uctové skupiné
41, nebot’ nem¢l za prokazané, ze doslo ke sniZzeni hodnoty (znehodnoceni) téchto cennych
papir(, které je pravdépodobné trvalé. Své ucetnictvi tak zcela v souladu s §7 a § 25 zakona o
ucetnictvi vedl tak, aby tcetni zdvérka sestavend na jeho zdkladé podavala vérny a poctivy
obraz predmétu udetnictvi a finanéni situace uéetni jednotky. Utetni zavérka byla ovéfena
auditorem, ktery vramci svédecké vypovédi v odvolacim fizeni potvrdil, ze Zalobce
postupoval v souladu s platnymi ucetnimi predpisy, ze zohlednil vSechny Zalobci i auditorovi
znamé relevantni informace a na zékladé toho byla zatuc¢tovéana redlna hodnota predmétnych
akcii, tzn. dle zasady opatrnosti prostiednictvim uctu 414 - ocenovaci rozdily z pfecenéni
majetku - snizena na nulovou hodnotu, pfitom toto pfecenéni nebylo shledano jako trvalé.

17.  Dle zalobce zalovany neprokazal ve smyslu § 92 odst. 5 pism. ¢) d.t., ze bylo k 31. 12.
2007 zjevné trvalé snizeni hodnoty cennych papirti, a ze mél zalobce toto znehodnoceni
zauétovat bez zbyteéného odkladu na piisluiné éty finanénich nakladd. Zalobce vedl své
ucetnictvi zcela v souladu s § 7 a § 25 zakona o Gcetnictvi tak, aby Ucetni zdverka sestavena
na jeho zékladé podéavala vérny a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a financni situace tcetni
jednotky, pii ocefiovani ke konci rozvahového dne zahrnul jen zisky, které byly dosazeny, a
bral v uvahu vSechna ptredvidatelna rizika a mozné ztraty, které se tykaly majetku a zavazki a
byly mu znamy do okamziku sestaveni ucetni zavérky, jakoz i vSechna sniZzeni hodnoty bez
ohledu na to, zda je vysledkem hospodafeni uéetniho obdobi zisk nebo ztrata. Zalobce
neporusil § 51 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb. ani § 23 odst. 10 ZDP a castka 7.600.000 K¢
byla zahrnuta do zdkladu dan¢ v souladu s § 24 ZDP.

I11. Vyjadieni Zalovaného k Zalobé

18.  Zalovany navrhoval zamitnuti Zaloby a vzhledem k tomu, Ze jsou namitky Zalobce
uplatnéné v Zalobé shodné s odvolacimi namitkami, zopakoval argumentaci z odiivodnéni
napadeného rozhodnuti.

19.  Uvedl, ze spravce dané zjistil z dokladové inventury k 31. 12. 2007, Ze zalobce
evidoval akcie Stavebniho podniku Klatovy a.s. na strané¢ MD uctu 063 11 ve vysi 7.600.000
K¢ a na stran¢ Dal uctu 063 12 ve vysi -7.600.000 K¢&. Dle ucetnictvi stanovil Zalobce redlnou
hodnotu akecii k 31. 12. 2007 ve vysi 0 K¢. Dle vyjadieni ze dne 27.10.2011 tak ucinil na
zékladé informace o prohlaseni konkursu na majetek Stavebniho podniku Klatovy a.s. Zadné
pisemné podklady k pfecenéni nepiedlozil. Sam Zalobce tedy v rdmci Gcetni zavérky k 31. 12.
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2007 dospél k zavéru, ze doslo ke znehodnoceni pfedmétnych akcii. Dle zalovaného tak bylo
mozné na zaklad¢ skutecnosti existujicich k tomuto datu dospét k zavéru, Ze toto sniZeni
hodnoty akcii je pravdépodobné trvalé, proto mélo byt znehodnoceni akcii k datu 31. 12. 2007
uctovano nikoliv rozvahové, jak ucinil Zalobce, ale na vrub finan¢nich nakladd dle § 51 odst.
2 vyhlasky €. 50012002 Sb. Pravdépodobnost trvalého snizeni hodnoty predmétnych akcii
zalovany opiral o skuteCnosti zjiSténé z veiejné piistupnych zdroji, které shodné jako
v odivodnéni napadeného rozhodnuti zopakoval s tim, ze pravdépodobnost trvalého snizeni
hodnoty akcii se jevi nepochybna pii vstupu emitenta danych cennych papirit do likvidace a
do konkursniho fizeni, nebot’ tato fizeni smétuji k zaniku dané spolecnosti. V ptipadé, kdy
ucetni jednotka vykazuje kumulované ztraty, nelze objektivné ocekavat jejich vyrovnani
budoucimi zisky z hospodareni upadce. Nelze tak ocekavat zvyseni realné hodnoty takovych
cennych papirti a proto snizeni jejich hodnoty nelze povazovat za docasné. Z uvedenych
skuteCnosti je zfejmé, ze byly splnény podminky pro zévér, Ze snizeni hodnoty akcii
Stavebniho podniku Klatovy a.s. je pravdépodobné trvalé. Informace z obchodniho rejstiiku
(ze Sbirky listin) mél zalobce k dispozici jiz k 31. 12. 2007, kdy stanovil redlnou cenu akcii
Stavebniho podniku Klatovy a.s. ve vysi 0 K¢ na zéklad¢ prohldseni konkursu na majetek
uvedeného emitenta.

20. O vstupu do likvidace rozhodla J.R. jako jediny akcionaf na valné hromad¢ dne 20. 7.
2007. Zalobce (s ostatnimi akcionafi Stavebniho podniku Klatovy a.s.) si na zakladé Dohody
o vykonu akcionatskych prav ze dne 26. 6. 2007 zvolil jako svého zastupce J.V. Podle bodu
V. této dohody se pan V. zavazuje, ze pred svym rozhodnutim jako jediného akcionafe
projednd zamysleny tkon s ucastniky této dohody a vyzada jejich souhlas. Nasledn¢, jak mu
umozioval bod VI. dohody, povétil pani R. k vykonu akcionarskych prav. S ohledem na
znéni dohody nelze pfijmout tvrzeni Zzalobce, Ze nem¢l zastupce ani v predstavenstvu ani v
dozorci rad¢ a nemé¢l tak moznost ziskat informace o déni ve Stavebnim podniku Klatovy a.s..
Jako akcionadi Stavebniho podniku Klatovy a.s. mél Zzalobce prdvo na informace o
hospodareni této spolenosti, mel podle § 180 obchodniho zakoniku pravo ucastnit se valné
hromady, hlasovat na ni a pozadovat informace tykajici se spolecnosti. Pokud zalobce
poukazoval, Ze je emitent stale v likvidaci, zalovany s odkazem na § 13a odst. 1 zdkona o
konkursu a vyrovnani uvedl, jestlize je prohldSen konkurs ohledné pravnické osoby v
likvidaci, likvidace se po dobu jeho trvani pferuSuje. Ani smlouva o uplatném pirevodu akcii
uzaviena Zalobcem s Priimstav Develop s.r.o. dne 27.6.1007 nedoklada spravnost ucetniho
postupu Zalobce pfi uctovani precenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. Jednak od této
smlouvy bylo dne 16.7.2007 odstoupeno a dale k jejimu uzavieni (i odstoupeni) doslo jeste
pied zruSenim spoleCnosti emitenta s likvidaci a prohlaSenim konkursu na jeho majetek. Ani
vyslech svédka Ing. M.L. nedoklada spravnost t¢etniho postupu zalobce. Obsahem vyjadieni
svédka se zabyval odvolaci organ na str. 12-14 napadeného rozhodnuti. Podle svédka nedoslo
k 31.12.2007 k trvalému znehodnoceni akcii uvedeného emitenta, nebot’ tato spolecnost
nebyla vymazana z obchodniho rejstiiku a neni stoprocentni jistota, ze v budoucnu ukonci
svou ¢innost a proces trvalého znehodnoceni majetku je nevratny, proto byla do pfecenéni
akcii promitnuta zasada opatrnosti podle zakona o ucetnictvi. Takovy nazor je dle zalovaného
extrémni, nebot’ by se jiz nejednalo o snizeni hodnoty existujiciho majetku, nybrz o
oductovani neexistujiciho majetku, nebot’ za majetek nelze povazovat akcie neexistujici
spole¢nosti. Nelze opomenout ani Gpravu v § 51 odst. 2 vyhl.c. 50012002 Sb., ktera
nepfedpoklada existenci jistoty o tom, Ze snizeni hodnoty cennych papirit bude trvalé. Uvadi,
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je-li prokdzano, ze dosSlo ke snizeni hodnoty (znehodnoceni) cennych papirt, které je
pravdépodobné trvalé, zauctuje se znehodnoceni bez zbyte¢ného odkladu na piislusné ucty
finan¢nich nakladd. Pokud nasledné po zauctovani znehodnoceni na €ty finan¢nich ndklada
dojde k prokazatelnému zvySeni realné hodnoty realizovatelnych dluhovych cennych papirt,
je zvyseni realné hodnoty zauctovano nejvyse ve vysi zauctovaného znehodnoceni podle
piedchozi véty na ucty finan¢nich vynosi.

21. Dle zalovaného jsou v odivodnéni napadeného rozhodnuti vyhodnoceny zjisténé
skute¢nosti podle pravidel logického uvazovani a prokazuji, ze doslo ke snizeni hodnoty
cennych papirt, které je pravdépodobné trvalé. Zalobce se myli, pokud ma za to, Ze bylo na
zalovaném, aby prokazal, ze k 31. 12. 2007 bylo zjevné, ze sniZzeni hodnoty cennych papirt
bylo trvalé. Ustanoveni § 51 odst. 2 vyhl. ¢. 500/2002 Sb. spojuje zauctovani znehodnoceni
cennych papirti se snizenim jejich hodnoty, které je pravdépodobné trvalé. Dikazni bfemeno
podle § 92 odst. 5 pism. ¢) d.f. uklada spravci dané prokézat skutecnosti rozhodné pro
uplatnéni nasledku za poruseni povinnosti pii spraveé dani. Pfedlozeny spisovy material svédci
o tom, Ze Zalovany své povinnosti dostal. Spravce dané, potazmo odvolaci organ, oznacil
konkrétni skutecnosti, na jejichz zakladé mélo byt v roce 2007 uctovano o snizeni hodnoty
akcii uvedeného emitenta jinak, (s dopadem na vys$i danové povinnosti Zalobce). Vstup
spole¢nosti uveden¢ho emitenta do likvidace spole¢né se zapornym kapitdlem, vysokymi
zavazky a hospodarskymi vysledky nepostacujicimi na pokryti kumulovanych ztrat,
prohlaseni konkursu na jeho majetek, jsou dostate¢nym divodem pro zavér o pravdépodobné
trvalém znehodnoceni akcii.

22.  Zalobce neopravnéné ve zdafovacim obdobi r. 2009 zahrnul do danové G&innych
naklada ¢astku 7.600.000 K¢ z titulu pofizovaci ceny akcii, kdyz hodnota téchto akcii méla
byt snizena jiz ve zdanovacim obdobi r. 2007 na vrub financ¢nich nakladut, které Ize uznat za
danovée ucinné. Tim, Ze ve zdanovacim obdobi 2007 zalobce porusil § 51 odst. 2 vyhlasky ¢.
5000/2002 Sb., ust. § 25 odst. 3, § 7 a § 8 zdkona o ucCetnictvi, dopustil se zaroven poruseni §
23 odst. 10 zékona o danich z pfijma, a proto uvedenou ¢astku zahrnutou do zakladu dané z
piijmu za zdanovaci obdobi r. 2009 nelze povazovat za danové U¢inné néklady, tedy naklady
splitujici podminky dané § 24 odst. 1 v kontextu s § 23 odst. 1 zdkona o danich z pf{jmd.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem
Z ceho soud vychazel

23.  Pfi ptezkoumani napadeného rozhodnuti soud vychéazel podle § 75 odst. 1 zdkona ¢.
150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,,s.f.s.”) ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl v dobé rozhodovani spravniho organu, podle § 75 odst. 2 s.t.s. prezkoumal napadeny
vyrok rozhodnuti v mezich Zalobou v¢as uplatnénych Zalobnich bodl, neshledal pfi tom vady
podle § 76 odst. 2 s.t.s., k nimz by musel ptihlédnout z ufedni povinnosti. O véci samé
rozhodl soud podle § 51 odst. 1 s.f.s. bez nafizeni jednani, nebot’ zalobce 1 zalovany s tim
vyslovili souhlas.

24, Zaloba neni dtivodna.
Skutkovy zaklad veci
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25. U zalobce byla ve dnech 10. 5. 2011 az 26. 6. 2012 provedena kontrola dané€ z ptfijmi
pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2009. Ve zpravé o danové kontrole ucinil spravce
dané zavér, ze Castku 7.600.000 K¢ predstavujici pofizovaci cenu akcii Stavebniho podniku
Klatovy a.s. v nominalni hodnoté 19.000.000 K¢ nakoupenych zalobcem na zakladé smlouvy
o pievodu cennych papirti dne 14. 6. 2007 od P.V. a prodanych na zaklad¢ smlouvy o pfevodu
cennych papir dne 16. 11. 2009 J.V. za celkovou prodejni cenu 1.900 K¢ zactovanou v
ucetnim a potazmo zdanovacim obdobi kalendainiho roku 2009 na vrub uc¢tu 561 — Prodané
papiry a vklady z titulu prodeje téchto akcii, nelze uznat za opravnény danovy vydaj (naklad)
ve smyslu § 24 odst. 1 ZDP, nebot’ vlivem nespravného ucetniho postupu pii ocenlovani
predmétnych akcii v roce 2007 doslo k neopravnénému snizeni zakladu dané z ptijmi za rok
2009. Dle spravce dan¢ zalobce neuctoval ohledné predmétnych akceii spravné, kdyz jiz v roce
2007 doslo k jejich znehodnoceni, které mélo charakter trvalého znehodnoceni. Zahrnul-li
zalobce castku 7.600.000 K¢ do nakladi na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych piijmut
v roce 2009, neopravnéné snizil zaklad dané z ptijmi v roce 2009 a doslo tak ke zkresleni
veérného obrazu predmétu ucetnictvi, k vykazani nespravného vysledku hospodateni a zakladu
dang z pfijmi. Spravcem dané byl proto vydan vyse uvedeny dodatecny platebni vymer.

26.  Zalovany v odivodnéni napadeného rozhodnuti konstatoval, Ze neni podstatné, zda
zalobce védél o Spatné financni situaci spolecnosti Stavebni podnik Klatovy a.s. a o déni
okolo této spolecnosti jiz v den nakupu akcii této spolecnosti, nebot’ spravce dané nepostavil
své zaveéry o danové neucinnosti castky 7.600.000 K¢ v zakladu dané€ z ptijmu za zdainovaci
obdobi roku 2009 na zpochybnéni vyse kupni ceny pfedmétnych akcii zaplacené Zalobcem,
nybrz je odtivodnil chybnym tacetnim postupem pfi piecenéni téchto akceii k datu 31. 12. 2007.
Dle zalovaného vSak zalobce o skutecnostech majicich za nasledek znehodnoceni
nakoupenych akcii prokazatelné védé€l nejpozdéji k datu 31. 12. 2007, kdy uctoval o jejich
pfecenéni na ¢astku 0 K¢, pficemz skutecnosti nastalé v roce 2007 jsou takového charakteru,
ze je tieba je povazovat za skuteCnosti svédcCici o pravdépodobném trvalém znehodnoceni
pfedmétnych cennych papiri a castka 7.600.000 K¢ méla tak byt oductovana na vrub
vysledku hospodartenti jiz v roce 2007, nikoliv az pti prodeji téchto akcii v roce 2009.

27.  Zalovany uéinil zavér, e zalobce v roce 2009 zahrnul do dafiové uéinnych naklada
castku 7.600.000 K¢ z titulu pofizovaci ceny akcii, kdyz hodnota téchto akcii méla byt
snizena jiz v roce 2007 na vrub finan¢nich nakladu, které Ize zaroven uznat za danoveé ucinné.
Tim, ze Zalobce Ucetnim postupem porusil ustanoveni § 51 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb.,
§ 25 odst. 3, § 7 a § 8 zdkona o ucetnictvi, dopustil se zaroven poruseni ustanoveni 23 odst.
10 zékona o danich z pfijmd, a proto ¢astku 7.600.000 K¢ zahrnutou do zékladu dan¢ z piijma
zdanovaciho obdobi roku 2009 nelze povazovat za c¢astku naplilujici podminky dané
ustanovenim § 24 odst. 1 v kontextu s ustanovenim § 23 odst. 1 ZDP.

Pravni hodnoceni
A.

28.  Mezi ucastniky je sporné, zda zalobce postupoval spravng, kdyz ¢astku 7.600.000 K¢
predstavujici pofizovaci cenu akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. zatc¢toval na vrub
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ucetnich nakladt a zahrnul do danové ucinnych nakladd pii prodeji téchto akcii v roce 2009,
¢1 zda mél uvedenou ¢astku zauctovat na vrub nékladii a zahrnout do zdkladu dané jiz v roce
2007 z titulu pfecenéni predmétnych akcii.

29.  Pro zodpovézeni této otdzky bylo rozhodné posouzeni, kdy doslo k pravdépodobné
trvalému sniZzeni hodnoty realizovatelnych akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. a kdy byl
zalobce opravnén o snizeni jejich hodnoty uctovat na vrub finan¢nich nékladi.

30.  Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 27.7.2007, ¢j. 8Afs 75/2005-130 uvedl: ,,Je-
li rozhodnuti Zalovaného spravniho organu radné oduvodnéno, je z ného zrejmé, proc¢
zalovany nepovazoval pravni argumentaci ucastnika rizeni za ditvodnou a proc jeho odvolaci
namitky povazoval za liché, mylné nebo vyvracené, shoduji-li se Zalobni namitky s namitkami
odvolacimi a nedochazi-li krajsky soud k jinym zaverim, je pripustné, aby si krajsky soud
spravné zavery se souhlasnou poznamkou osvojil.“ V daném piipad¢ se krajsky soud plné
ztotoznil se zavery u€inénymi zalovanym v odtivodnéni napadeného rozhodnuti, jak bude dale
uvedeno, proto na pocatku vylozeni svych zavéru citoval z uvedeného rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu.

B.

31.  Zéakladem dané z piijmu je podle § 23 odst. 1 ZDP rozdil, o ktery prijmy, s vyjimkou
prijmii, které nejsou predmétem dané, a prijmu osvobozenych od dané, prevysuji vydaje
(naklady), a to pri respektovani jejich vecné a casové souvislosti vdaném zdanovacim obdobi,
upraveny podle nasledujicich odstavcii tohoto ustanoveni. Podle § 24 odst. 1 ZDP se vydaje
(naklady) vynalozené na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych prijmu pro zjisténi zakladu
dané odectou ve vysi prokazané poplatnikem a ve vysi stanovené timto zakonem a zvlastnimi
predpisy. Podle § 23 odst. 10 ZDP se pro zjisteni zakladu dane vychazi z ucetnictvi vedeného
podle zviastniho predpisu, pokud tento nebo zvlastni predpis nestanovi jinak anebo pokud
nedochazi ke kraceni dané jinym zpiisobem. Zvlastnim predpisem, na ktery toto ustanoveni
zdkona o danich z pfijmt odkazuje je zakon o ucCetnictvi a jeho provadéci vyhlaska ¢.
500/2002 Sb. Nékladem ve smyslu § 24 odst. 1 ZDP mohou byt pouze naklady zac¢tované v
souladu s ucetnimi piedpisy, pokud zédkon o danich z piijml nestanovi jinak.

32.  Zalobce je ve smyslu § 1 odst. 2 pism. a) zakona o uéetnictvi prdavnickou osobou, kterd
ma sidlo na tizemi Ceské republiky, proto se na néj vztahuje zakon o uéetnictvi. Podle § 2
zékona o ucetnictvi je tak ucetni jednotkou uctujici o stavu a pohybu majetku a jinych aktiv,
zavazkii a jinych pasiv, dale o ndkladech a vynosech a o vysledku hospodareni. Podle § 3
odst. 1 cast prvni véty pred stfednikem zakona o Gcetnictvi ucetni jednotky uctuji podvojnymi
zapisy o skutecnostech, které jsou predmeétem ucetnictvi, do obdobi, s nimz tyto skutecnosti
casove a vécné souvisi (dale jen "ucetni obdobi"). Podle § 7 odst. 1 zdkona o Ucetnictvi ucetni
Jednotky jsou povinny vést ucetnictvi tak, aby ucetni zaverka sestavend na jeho zaklade
podavala vérny a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a financni situace ucetni jednotky. Podle
odst. 2 tohoto ustanoveni je zobrazeni vérné, jestlize obsah polozek ucetni zaverky odpovida
skutecnému stavu, ktery je pritom zobrazen v souladu s ucetnimi metodami, jejichz pouziti je
ucetni jednotce ulozeno na zdaklade tohoto zakona. Zobrazeni je poctive, kdyz jsou pri nem
pouZzity ucetni metody zpiisobem, ktery vede k dosazeni vérnosti. Tam, kde ucetni jednotka
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miize volit mezi vice moznostmi dané ucetni metody a zvolend moznost by zastirala skutecny
stav, je ucetni jednotka povinna zvolit jinou moznost, ktera skutecnému stavu odpovida.
Pokud dojde ve vyjimecnych pripadech k tomu, Ze pouziti ucetnich metod stanovenych
provadecimi pravnimi predpisy bude neslucitelné s povinnosti podle odstavce 1, postupuje
ucetni jednotka odchylné tak, aby byl podan verny a poctivy obraz. Podle § 8 odst. 1 zdkona o
ucetnictvi ucetni jednotky jsou povinny vést ucetnictvi spravné, uplné, pritkazné, srozumitelné,
prehledné a zpiisobem zarucujicim trvalost ucetnich zaznamu. Podle odst. 2 tohoto ustanoveni
je ucetnictvi ucetni jednotky spravmné, jestlize ucetni jednotka vede ucetnictvi tak, Ze to
neodporuje tomuto zakonu a ostatnim pravnim predpisim ani neobchazi jejich ucel.

33.  Ocenovani cennych papirt je v zdkon¢ o ucetnictvi upraveno v § 27, kde je v odst. 1
pod pism. a) uvedeno, Ze se z jednotlivych slozek majetku a zavazku k okamziku ocenéni podle
§ 24 odst. 2 pism. b) redalnou hodnotou ocenuji cenné papiry, s vyjimkou cennych papiru
drzenych do splatnosti, dluhopisu porizenych v primarnich emisich neurcenych ucetni
Jjednotkou k obchodovani, cennych papiri predstavujicich ucast s rozhodujicim nebo
podstatnym vlivem a cennych papiru emitovanych ucetni jednotkou. Podle odst. 4 tohoto
ustanoveni se pro ucely tohoto zdkona jako redlnd hodnota pouzije a) trzni hodnota, b)
oceneni kvalifikovanym odhadem nebo posudkem znalce, neni-li trzni hodnota k dispozici
nebo tato nedostatecné predstavuje redlnou hodnotu; metody ocenéni pouzité pri
kvalifikovaném odhadu nebo posudku znalce musi zajistit primérené priblizeni se k trzni
hodnoté, c) oceneni stanovené podle zviastnich pravnich predpisii, nelze-li postupovat podle
pismen a) a b).

34.  Zalobce v roce 2007 snizil pocet vlastnénych akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. na
5.635 ks, coz predstavovalo podil na hlasovacich pravech 19,999 %. Jak spravné konstatoval
spravce dan¢ i zalovany nejednalo se v pifipadé téchto akcii prodanych v roce 2009 Janu
Vondryskovi o cenné papiry predstavujici podil s podstatnym ¢i rozhodujicim vlivem. Protoze
byly tyto akcie Zalobcem evidovany na G¢tu dlouhodobého finan¢niho majetku, nejednalo se
ani o cenné papiry urcené k obchodovani. Podle § 27 odst. 1 pism. a) zdkona o ucetnictvi se
jednalo o cenné papiry, které mély byt ocenény redlnou hodnotou.

35. 'V piipadé¢ zmény, resp. snizeni, realné hodnoty cennych papirti je Ucetni postup
upraven v ustanoveni § 51 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb., podle kterého zmeny redalnych
hodnot ostatnich cennych papiru ocenovanych redalnou hodnotou (realizovatelné cenné
papiry) se uctuji prostrednictvim rozvahovych uctii v uctové skupiné 41. Je-li prokdzano, Ze
doslo ke snizeni hodnoty (znehodnoceni) téchto cennych papiri, které je pravdépodobné
trvalé, zauctuje se znehodnoceni bez zbytecného odkladu na prislusné ucty financnich
nakladu. Vyse tohoto znehodnoceni odpovida kladnému rozdilu mezi ocenénim
realizovatelného cenného papiru pri jeho nabyti a stavajici redalnou hodnotou se zohlednénim
predchozich ztrat ze znehodnoceni. Pokud nasledné po zauctovani znehodnoceni na ucty
financnich ndkladi dojde k prokazatelnému zvyseni redlné hodnoty realizovatelnych
dluhovych cennych papiru, je zvySemi realné hodnoty zauctovano nejvyse ve Vvysi
zauctovaného znehodnoceni podle predchozi véty na ucty financnich vynosii.

36. Podle § 25 odst. 2 zdkona o UCetnictvi ucetni jednotky pii ocenovani ke konci
rozvahového dne zahrnuji jen zisky, které byly dosazeny, a berou v uvahu vsechna
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predvidatelna rizika a mozné ztraty, které se tykaji majetku a zavazkit a jsou jim znamy do
okamziku sestaveni ucetni zaverky, jakoz i vSechna sniZeni hodnoty bez ohledu na to, zda je
vysledkem hospodareni ucetniho obdobi zisk nebo ztrata.

37.  Zuvedenych ustanoveni vyplyva, ze se o precenéni realizovatelnych cennych papirti
uctuje ve smyslu § 51 odst. 2 véta prva vyhlasky ¢. 500/2002 Sb. prostiednictvim
rozvahovych uctl pouze za situace, kdy se nejedna o snizZeni jejich redlné hodnoty, které je
pravdépodobné trvalé. V pfipadé pravdépodobného trvalého snizeni redlné hodnoty
realizovatelnych cennych papirt je ucetni jednotka povinna ve smyslu § 51 odst. 2 véta druha
vyhlasky ¢. 500/2002 Sb. pti respektovani zasady opatrnosti obsazené v § 25 odst. 2 zékona o
ucetnictvi zictovat snizeni hodnoty realizovatelnych cennych papirti vysledkovym zptsobem,
tj. zG¢tovanim na vrub finan¢nich nakladi. Takto zuctovana castka je pak ve smyslu § 23
odst. 1 ZDP a § 24 odst. 1 ZDP povazovana za opravnény danovy vydaj (naklad).

C.

38.  Snizenim realné¢ hodnoty cennych papiri a jeho zauctovanim na ucet financ¢nich
nakladi se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 30. 4. 2014, ¢j. 7 Afs 64/2013 —
22, dostupném na www.nssoud.cz, kde tesil otazku, zda Zalobce ptedlozil relevantni dikazni
prostiedky a zda jimi prokazal pravdépodobnost trvalého snizeni realné hodnoty jim
nakoupenych akcii, jakoz i opravnénost zauctovani ptislusné ¢astky do danové uznatelnych
nakladi. Nejvyssi spravni soud v tomto rozsudku uvedl: ,,Zména realné hodnoty cennych
papiri musi byt prokdzana, pricemz v pripadé snizeni hodnoty cennych papirii musi byt
splnéno kritérium pravdépodobné trvalosti. Z pravni upravy lze ve vazbé na procesni
povinnost stézovatele, tj. nést podle ust. § 92 odst. 3 danového radu v danovém rizeni ditkazni
bremeno, dovodit, Ze ten mohl k ucetnimu snizeni hodnoty cennych papirit za pouZiti ust. § 51
odst. 2 vyhlasky pristoupit pouze za situace, zZe k takovému snizeni objektivné doslo.
Povinnosti stézovatele pak bylo tuto skutecnost prokazat. SteZovatel predloZil ucetni zaznamy
a doklady, jakoz i dalsi listinné diikazy, kterymi prokazoval sva tvrzeni o sniZeni hodnoty
nakoupenych akcii, ale spravni organy, véetné krajského soudu, tyto dikazy vyhodnotily jako
nedostacujici, tedy pouze obecného charakteru, které nemohly mit v Zadném pripade
konkrétni vypovidaci schopnost svédcici ve prospéch realného snizeni hodnoty predmeétnych
cennych papiru.” V nyni posuzovaném piipadé se jedna rovnéz o zménu realné hodnoty
cennych papirti, konkrétn€ o snizeni realné hodnoty cennych papirt. Rovnéz v daném pripadé
bylo na Zalobci, aby zménu redlné hodnoty cennych papirt prokazal. Bylo na Zalobci, a nikoli
na spravci dané ¢i zalovaném, aby prokazal, Ze byl postup, kterym k 31. 12. 2007 uctoval o
snizeni hodnoty realizovatelnych cennych papirii, v souladu se zdkonem o ucetnictvi a
vyhlaskou ¢. 500/2002 Sb., tedy aby prokazal, ze snizil hodnotu realizovatelnych cennych
papirti, aniz by se jednalo o pravdépodobné trvalé snizeni jejich redlné hodnoty, a Ze tedy
spravn¢ o tomto sniZzeni uctoval prostiednictvim rozvahovych ucti.

39. Otéazkou dikazniho bfemene v danovém fizeni se opakované zabyval Nejvyssi spravni
soud. Zavéry své konstantni judikatury shrnul naptiklad v rozsudku ze dne 27. 1. 2012, ¢j. 8
Afs 44/2011 — 103, dostupném na www.nssoud.cz., kde uvedl, Ze je ,, darnové Fizeni postaveno
na zasade, ze kazdy danovy subjekt ma povinnost sam dan priznat, nese tedy bremeno tvrzeni,
ale také povinnost toto své tvrzeni dolozit, tj. nese i bremeno dukazni. Danovy subjekt ma



http://www.nssoud.cz/
http://www.nssoud.cz/

pokracovani 13 57Af16/2013

povinnost prokazovat k vyzve sprdavce dané jen ty skutecnosti, které sam tvrdi (ndlez
Ustavniho soudu ze dne 24. 4. 1996, sp. zn. Pl US 38/95, viechna rozhodnuti tohoto soudu
Jjsou dostupna na http://nalus.usoud.cz). Sva tvrzeni prokazuje predevsim svym ucetnictvim a
Jjinymi povinnymi evidencemi a zaznamy (napr. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
30. 1. 2008, ¢j. 2 Afs 24/2007 - 119, ¢. 1572/2008 Sb. NSS, ze dne 22. 10. 2008, ¢j. 9 Afs
30/2008 - 86, ze dne 16. 7. 2009, ¢j. 1 Afs 57/2009 - 83, ¢i ze dne 8. 7. 2010, ¢j. 1 Afs 39/2010
— 124, vSechna rozhodnuti tohoto soudu jsou dostupna na www.nssoud.cz). Existence ucetnich
dokladu, tj. prijmovych dokladu ci faktur, byt formalné bezvadnych, sama o sobé zpravidla
jeste neprokazuje, Ze se operace, ktera je jejich predmétem, opravdu uskutecnila (rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 2. 20006, ¢j. 7 Afs 132/2004 - 99, ze dne 31. 12. 2008,
¢j. 8 Afs 54/2008 - 68). Spravce dané proto miize vyjadrit diivodné pochybnosti o
verohodnosti, pritkaznosti, spravnosti ¢i uplnosti ucetnictvi a jinych povinnych zaznamu. V
tomto ohledu spravce dane podle § 31 odst. 8 pism. c) danového radu tizi ditkazni bremeno, a
to prave ve vztahu k prokazani duvodnosti jeho pochyb. Spravce dané neni povinen prokazat,
Ze udaje o urcitém ucetnim pripadu jsou v ucetnictvi danového subjektu zaznamendny v
rozporu se skutecnosti, je vsak povinen prokazat, Ze o souladu ucetnictvi se skutecnosti
existuji vazné a divodné pochyby. Spravce dané proto musi identifikovat konkrétni
skutecnosti, na jejichz zaklade Ize mit pochybnosti o vérohodnosti, uplnosti, pritkaznosti nebo
spravnosti ucetnictvi (srov. shora zminéné rozsudky ¢j. 2 Afs 24/2007 - 119, ¢j. 9 Afs 30/2008
- 86, ¢j. 1 Afs 39/2010 - 124, ndlez Ustavniho soudu ze dne 29. 10. 2002, sp. zn. II. US
232/02). Pokud spravce dané unese své ditkazni bremeno ve vztahu k vyse popsanym
skutecnostem, je opét na danovém subjektu, aby prokazal pravdivost svych tvrzeni a
priikaznost, verohodnost a spravmost ucetnictvi ve vztahu k predmétnému obchodnimu
pripadu, popr. aby svad tvrzeni korigoval. Danovy subjekt pritom tyto skutecnosti prokazuje
zpravidla jinymi ditkaznimi prostredky nez vlastnim ucetnictvim. Lze tak shrnout, Ze v prvni
fazi danového Fizeni lezi ditkazni bremeno na danovém subjektu, ktery je povinen predevsim
svym ucetnictvim a jinymi povinnymi zdznamy skutecnosti uvadené v danovem priznani k
prislusné dani (§ 31 odst. 9 danového radu). DoloZenim vsech pozadovanych dokladii danovy
subjekt své ditkazni bremeno unese. Pokud ma spravce dané o predlozenych ucetnich
dokladech pochybnosti, je na nem [§ 31 odst. 8 pism. c) danového radu], aby popsanym
zplisobem takové pochybnosti o vérohodnosti, spravnosti i pritkaznosti ucetnictvi danového
subjektu vyjadril. Dukazni bremeno pak prechazi zpet na danovy subjekt, ktery je povinen
tvrzené skutecnosti prokazat zpravidla dalsimi ditkaznimi prostiedky (srov. shora zminény
rozsudek ¢j. 1 Afs 39/2010 — 124).“

40.  Uvedené zavéry NejvysSiho spravniho soudu lze aplikovat i na dokazovani vedené
podle nového danového tadu. Dokazovani v danovém fizeni je upraveno zejména v
ustanoveni § 92 odst. 2 d.f., podle néhoz spravce dané dba, aby skutecnosti rozhodné pro
spravné zjisténi a stanoveni dané byly zjistény co nejuplnéji, a neni v tom vdzan jen navrhy
danovych subjektii. Podle § 92 odst. 3 d.t. darniovy subjekt prokazuje vSechny skutecnosti, které
je povinen uvadet v radném danovéem tvrzeni, dodatecném danovém tvrzeni a dalsich
podanich. Podle § 92 odst. 4 d.i. pokud to vyzaduje pritbéh rizeni, miize spravce dané vyzvat
danovy subjekt k prokazani skutecnosti potrebnych pro spravné stanoveni dane, a to za
predpokladu, Ze potrebné informace nelze ziskat z viastni uredni evidence. Podle § 92 odst. 5
pism. c) d.f. sprdavce dané prokazuje skutecnosti vyvracejici verohodnost, pritkaznost,
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spravnost ¢i uplnost povinnych evidenci, ucetnich zaznamu, jakoz i jinych zdznamii, listin a
dalsich ditkaznich prostredkii uplatnénych danovym subjektem.

D.

41.  V ucetnictvi zalobce byla ke dni 1. 1. 2009 na strané MD uctu 063 11 - Ostatni
dlouhodobé cenné papiry a vklady - Stavebni podnik Klatovy evidovana ¢astka 7.600.000 K¢.
Zaroven byla tato castka evidovana na strané MD uctu 414 00 - Ocenovaci rozdily
z pfecenéni majetku a zavazk a na strané Dal actu 063 12 - Ostatni dlouhodobé cenné papiry
a vklady - Stavebni podnik Klatovy, kde ptedstavovala ptecenéni akcii Stavebniho podniku
Klatovy, a.s. na zdklad¢ vnitiniho ucetniho dokladu ¢. 99 7. Stejné hodnoty byly na téchto
uctech vykazany i ke dni 31. 12. 2007 a ke dni 31. 12. 2008. Dne 31. 12. 2009 bylo
oductovano piecenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy, a.s. v ¢astce 7.600.000 K¢ na vrub
uctu 063 12 - Ostatni dlouhodobé cenné papiry a vklady - Stavebni podnik Klatovy a ve
prospéch uctu 414 00 - Ocenovaci rozdily z pfecenéni majetku a zavazkl a zaroven byla tato
¢astka zactovana na vrub nakladového uctu €. 561 01 - Prodané cenné papiry a ve prospéch
uctu 063 11 - Ostatni dlouhodobé cenné papiry a vklady - Stavebni podnik Klatovy.
Z uvedeného je ziejmé, ze zalobce zahrnul ¢astku 7.600.000 K¢ do daiové u€innych nakladt
a do zakladu dané z pifijma teprve za zdanovaci obdobi roku 2009 v souvislosti s prodejem
5.635 ks akcii Stavebniho podniku Klatovy, a.s. Prodejni cena téchto akcii 1.900 K¢ byla
zuCtovana na vrub uctu 211 01 - Pokladna Svétovar a ve prospéch uctu 661 00 - Trzby z
prodeje cenny papira a vkladd. Zalobce tak v roce 2009 z dané obchodni operace realizoval
ztratu 7.598.100 K¢.

42.  Zalobce piedlozil ¢étyfi smlouvy o prevodu vlastnického prava k cennym papirim
Stavebniho podniku Klatovy a.s. Jednalo se o smlouvu ze dne 14. 6. 2007 uzavienou mezi
zalobcem jako nabyvatelem a P.V., jako pfevodcem, na zakladé které zalobce nabyl akcie
Stavebniho podniku Klatovy a.s., a to 25.425 ks akcii, jejichz nomindlni hodnota byla 1.000
K¢ za akcii a kupni cena 400 K¢ za akcii, a 135 ks akcii v nominalni hodnoté 100.000 K¢ za
akecii, jejichz kupni cena byla 40.000 K¢ za akcii. Celkova kupni cena za tyto nakoupené akcie
¢inila 15.570.000 K¢&. Dale zalobce predlozil dvé smlouvy o prodeji téchto akcii, a to smlouvu
ze dne 18. 6. 2007, kterou uzavtel jako pfevodce s nabyvatelem, spolecnosti CE HOLDING,
akciova spolec¢nost, Guldenerova 3, Plzei, tykajici se 15.100 ks akcii v nominalni hodnoté
1.000 K¢ za akcii, jejichz prodejni cena byla 410 K¢ za akcii a celkova prodejni cena akcii
¢inila 6.191.000 K¢. Déle smlouvu ze dne 24. 9. 2007 uzavienou s nabyvatelem, spolecnosti
OK Zachlumi, a.s., Zachlumi 45, Stiibro, tykajici se 4.825 ks akcii v nominalni hodnoté 1.000
K¢ za akcii, jejichz prodejni cena byla 400 K¢ za akcii a celkova prodejni cena Cinila
1.930.000 K¢&. Zalobce tak v roce 2007 snizil podet vlastnénych akcii Stavebniho podniku
Klatovy a.s. na 5.635 ks, coz ptedstavovalo podil na hlasovacich pravech 19,999 % a
nejednalo se tak o podil s podstatnym ani rozhodujicim vlivem. Déle zalobce piedlozil
smlouvu ze dne 16. 11. 2009, kterou uzavtel jako pievodce s J.V., jako nabyvatelem, tykajici
se 5.500 ks akcii (dale téz , predmétné akcie “)v nominalni hodnoté 1.000 K¢ za akecii, jejichz
prodejni cena ¢inila 0,10 K¢ za akcii a 135 ks akcii v nominalni hodnoté 100.000 K¢ za akeii,
jejichz prodejni cena ¢inila 10 K¢ za akeii, celkova prodejni cena ¢inila 1.900 K¢.
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43.  Spravce dané dale ve smyslu § 92 odst. 2 d.t. zjistil, ze Stavebni podnik Klatovy a.s.
vykazoval ve druhém pololeti roku 2007 vlastni kapital v zdpornych hodnotach, kdyz ke dni
22.7.2007 ¢inil -151.255 tisic K¢, ke dni 25. 7. 2007 ¢inil -120.226 tisic K¢ a ke dni 31. 12.
2007 ¢inil - 144.135 tisic K& Obdobné zjistil z ucetni zavérky Stavebniho podniku Klatovy
a.s. k 31. 12. 2006, zZe i zde byl vlastni kapitdl vykazan v zaporné vysi. Déle zjistil z usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 26. 7. 2007, ¢j. 46 K 34/2007-221, zvetejnéného ve Sbirce
listin vedené u Obchodniho rejstiiku, Zze v den nakupu akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s.
zalobcem, tj. dne 14. 6. 2007, bylo zahajeno fizeni, v némz se spoleCnost Stavebni podnik
Klatovy a.s. domahala prohlaseni konkursu na svlij majetek. Z textu usneseni vyplyva, ze
spolecnost Stavebni podnik Klatovy a.s. dne 28. 6. 2007 vzala navrh na prohlaseni konkursu
zpét. Protoze vSak Komeréni banka a.s. Praha, jako jeden z dalSich navrhovateld, trvala na
navrhu, byl konkurs na majetek spolecnosti Stavebni podnik Klatovy a.s. v likvidaci
uvedenym usnesenim vyhldSen. Dne 23. 7. 2007 vstoupila spole¢nost Stavebni podnik
Klatovy a.s. do likvidace. Dalsim podkladem pro rozhodnuti bylo ve smyslu § 92 odst. 4 d.f.
spravecem dané ucinéné zjisténi z dokladové inventury ke dni 31. 12. 2007, ze Zzalobce
evidoval akcie Stavebniho podniku Klatovy a.s. na stran¢ MD uctu 063 11 ve vysi 7.600.000
K¢ a na stran¢ Dal uctu 063 12 ve vysi — 7.600.000 K¢.

44.  Spravce dan¢ v souladu s § 92 odst. 4 d.t. vyzval zalobce (vyzvou ze dne 19. 10. 2011)
k prokazani, ze byla castka 7.600.000 K¢, tj. pofizovaci cena piedmétnych akcii (zuctovana
na vrub uctu 561 01 — Prodané cenné papiry a vklady) opravnéné uplatnéna jako naklad
vynalozeny na dosazeni, zajiSténi a udrzeni zdanitelnych pifijma, a k prokazani, jakym
zpisobem byla stanovena kupni cena akcii, z jakého divodu byl nakup realizovan, jakym
zpusobem byla stanovena jejich prodejni cena a jakym zplisobem, kdy a na jakou hodnotu
byly tyto akcie pieceniovany. V odpovédi zalobce uvedl, ze byla kupni cena dohodnuta s
prodéavajicim a vychazela z aktudlni trzni ceny (na akcii koupenou za 400 K¢ ptipadal vlastni
kapital ze zvefejnéné ucetni zavérky za rok 2005 ve vysi 1.300 K<), ze bylo ucelem nakupu
drzet akcie podniku a v budoucnu ziskat dividendovy vynos, a ze byla prodejni cena v roce
2009 stanovena s ohledem na to, Ze spole¢nost Stavebni podnik Klatovy a.s. byla v tpadku. K
piecenéni akcii zalobce uvedl, ze byly akcie pfeceniovany k rozvahovému dni na redlnou
hodnotu a jeji vyse byla stanovena na nulu. Zadny listinny diikaz k piecenéni predmétnych
akcii k 31. 12. 2007 zalobce neptedlozil. Soud proto shodné jako spravce dané a zalovany
konstatuje, Ze Zalobce k pfecenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. na nulovou hodnotu
ke dni 31. 12. 2007 toliko tvrdil v odpovédi na vyzvu spravce dan¢€, Ze bylo provedeno na
zaklad¢ informaci o konkursu této spolecnosti, avSak zadné pisemné podklady k precenéni
predmétnych akcii spravci dan€ nepiedlozil. Ve stejné vysi byly pfedmétné akcie evidovany
ke dni 31. 12. 2008 a v ucetnictvi zalobce za rok 2008 nebyly zjistény zadné ucetni operace
tykajici se predmétnych akcii.

45. Na podporu svych tvrzeni ohledné uctovani precenéni akcii Stavebniho podniku
Klatovy a.s. Zalobce v odvolani navrhl vyslechnout Ing. M.L., jednatele auditorské
spolecnosti HZ Plzen, spol. s r.0., ktery byl vyslechnut za pfitomnosti Zalobce dne 12. 9.
2012. Sveédek uvedl, ze byl v letech 2007 - 2009 auditorem Zalobce a s Ing. H. konzultoval
pied ndkupem akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. ekonomickou situaci tohoto podniku dle
ucetni zavérky roku 2005, ktera byla zvefejnéna na internetu. Uvedl, Ze byl Stavebni podnik
Klatovy a.s. béznou firmou s velkym obratem, firmou, ktera pracovala i pro statni sféru. Na
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dotaz Zalobce, pro¢ spolecnost zalobce k 31. 12. 2007 neuctovala o trvalém snizeni hodnoty
akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. nékladové, ale pouze majetkove, svédek uvedl, ze
prohlaseni trvalého znehodnoceni majetku je proces nevratny. Jsou piipady,

kdy ucetni jednotka, ktera projde konkursem a konkurs je ukoncen soudem, neni vymazana z
obchodniho rejstiiku a spolecnost ¢eka na uplynuti desetileté lhiity k promléeni zavazkl a po
10 letec opét obnovi svou ¢innost. Diivodem jsou nezcizitelna prava. Na dotaz, zda zalobce
postupoval podle stanoviska Ministerstva financi vyjadieného v Koordinacnim vyboru ¢.
155/13.12.06 o precenéni realizovatelnych cennych papira pfi trvalém snizeni jejich realné
hodnoty a zda byly zohlednény vSechny podstatné skutecnosti, které mély vztah k hodnoté
akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s., svédek uvedl, ze zohlednovali vSechny znamé
informace, které méli k dispozici, tj. 1 ty, které byly zvefejnény v Obchodnim rejstiiku.
Zalobce nemél zastupce v dozoréi radé ani v predstavenstvu, tudiz nemél Zadné informace o
déni ve Stavebnim podniku Klatovy a.s. Konkursni spravce je z Brna, takze ziskédvani od n¢j
informaci nad ramec obchodniho rejstiiku bylo slozité. K dotazu, zda m¢l zalobce kromé
znamych informaci, Ze byl na majetek spolecnosti prohlaSen konkurs, ze je spolecnost v
likvidaci, a informaci z ¢innosti auditora u jinych spole¢nosti a z posledni zndmé ucetni
zaveérky, jeste¢ jiné informace, svédek uvedl, Ze nemél, pouze se bralo v Gvahu, Ze se muze
jednat i o Sikandzni konkurs. Na dotaz, zda je samotna likvidace spolecnosti diivodem pro
trvalé snizeni hodnoty akcii, svédek uvedl, ze vstup do likvidace rozhodné neni diivodem pro
trvalé sniZzeni hodnoty akcii. Pii vstupu do likvidace se predpoklada, ze budou splaceny
zévazky spolecnosti a akcionariim vyplacen likvidaéni podil. V Zadném piipad¢é se nemuze
jednat o trvalé znehodnoceni akcii na zéklad¢ vstupu do likvidace. Na dotaz, zda byl Zalobce
informovan, ze méla spolecnost Stavebni podnik Klatovy a.s. v roce 2006 zaporny vlastni
kapital, svédek uvedl, ze tuto zavérku zalobce neznal, dodnes nebyla zveiejnéna a normalni
smrtelnik se k ni nedostane. Urcité se k ni mize dostat finan¢ni ufad jako k ptiloze danového
priznani, ale akcionar se k téhle informaci muze dostat jeding, pokud je zvefejnéna. Svédek
tak vychazel ze zvetfejnénych tdaji v Obchodnim rejstiiku, tj. ze zadvérky r. 2005 a dalSich
skutecnosti. Tam byl kladny vlastni kapital. Dle svédka bylo uctovani zavérkovych operaci k
31. 12. 2007 ohledn¢ akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. spravné, a jestlize byl v roce
2007 ptecenén majetek proti uctu 414, nemuze byt jinak prouctovano, nez nazpéct pii prodeji
proti uctu 414. Jinak by vykazoval ucet 414 nespravny zlstatek. K dotazu svédek uvedl, ze
nemél v roce 2007 ani poté zadny vztah ke Stavebnimu podniku Klatovy a.s. ani nem¢l zadné
informace o ekonomické situaci této spolecnosti, vyjma informaci vefejné znamych. Uvedl,
ze bez nahlédnuti do Obchodniho rejsttiku nevi diivod, z jakého se Stavebni podnik Klatovy
a.s. dne 14. 6. 2007 doméhal prohlaSeni konkursu ani divod vstupu do likvidace dne 20. 7.
2007. Vstup do likvidace ma vSak vliv na ocenéni akcii minimalni. Na dotaz, z jakého divodu
nedoslo k 31. 12. 2007 k trvalému znehodnoceni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s.,
svédek uvedl, ze zakladni divodem je, Ze spolecnost nebyla vymazana z Obchodniho rejsttiku
a neni tak stoprocentni jistota, ze ukon¢i v budoucnu svou ¢innost. Dal§im divodem bylo, Ze
je proces trvalého znehodnoceni majetku nevratny. Dale svédek uvedl, ze maji akcionaii
pravo asi mésic pred kondnim valné hromady nahlédnout do Gcetni zavérky spole¢nosti, maji
pravo hlasovat na valné hromad¢, klast otdzky na valné hromadé, podavat navrhy. Akcie
Stavebniho podniku Klatovy a.s. byly v roce 2007 ocenény na zakladé znamych skutecnosti,
piihlizelo se k posledni znamé ucetni zavérce, zda je spoleCnost v konkursnim fizeni apod.
Ptistupovalo se k tomu velice obezfetné. K dotazu, na zdklad¢ jakych informaci provedl
zalobce precenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. na nulovou realnou hodnotu k 31.
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12. 2007, kdyz svédek uvadi, ze ma vstup do likvidace na ocenéni akcii vliv minimalni,
svédek uvedl, ze se domniva, Ze bylo pfecenéni provedeno na zakladé¢ toho, ze byla
spole¢nost v konkursu. Piecenéni Zalobce se svédkem konzultoval. Dle svédka byla do
pfecenéni akcii promitnuta zasada opatrnosti podle zékona o ucetnictvi. K dotazu, z jakého
divodu neprovedl Zalobce piecenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. na aktudlni
hodnotu, kdyz se dle nazoru zalobce nejednalo o trvalé znehodnoceni, svédek uvedl, Ze jde o
trvalé znehodnoceni, az kdyz je spole¢nost vymazana z Obchodniho rejstiiku a dodnes
nedoslo k trvalému znehodnoceni téchto akcii. Z divodu zésady opatrnosti se neménilo
ocenéni akcii po celou dobu drzby. Svédkovi nebylo zndmo, zda Zalobce né€koho povéril
vykonem akcionatrskych prav, neznal jméno Jana Vondrysky, ktery byl povéfen vykonem
akcionafskych prav a nevédél, jakym zpisobem J.V. informoval akciondie o ukonech
provadénych na valné hromadé. Svédek uvedl, ze ma akcionaf u kazdé obchodni spolec¢nosti
pravo na informace o hospodafeni podniku, ale nevédél, jakym zplsobem toto pravo
uplatnoval Zalobce, nevédél, bez nahlédnuti do zépisu z valné hromady, jakym zptisobem bylo
projednano na valné hromadé dne 20. 7. 2007 prohlaSeni vstupu do likvidace a na zéklad¢
¢eho bylo toto rozhodnuti uc¢inéno. Uvedl, Ze se predpoklada, vstupuje-li se do likvidace, Ze
budou uspokojeny veskeré zavazky a néco zbyde na akcionare.

46.  Svédek dovozoval trvalé znehodnoceni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. teprve
ze skuteCnosti, ze by byla spole¢nost emitenta vymazana z obchodniho rejstiiku a tim by byla
déna stoprocentni jistota, Ze ukon¢i svou cinnost, a byl by tak nevratny proces trvalého
znehodnoceni majetku této spolecnosti. Podle svédka nedoslo k 31. 12. 2007 k trvalému
znehodnoceni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s., nebot tato spole¢nost nebyla vymazana
z obchodniho rejstiiku. Za této situace byl dle svédka postup, kterym uctoval Zalobce pii
precenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. k31. 12. 2007, promitnutim zasady
opatrnosti podle zadkona o ucetnictvi do ucetniho postupu zalobce. Soud se ztotoziuje
s zalovanym, ze takovy zavér neni spravny. Pokud by doslo k trvalému znehodnoceni akcii
obchodni spole¢nosti teprve po té, kdy by byla vymazana z obchodniho rejstiiku, nemohlo by
se jednat o snizeni hodnoty existujiciho majetku, nebot’ za majetek nelze povazovat akcie
neexistujici spolecnosti. Jak bylo jiz uvedeno, Ucetni postup pii precenéni, resp. snizeni,
realné hodnoty cennych papirt je upraven v § 51 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb. Uvedené
ustanoveni neptedpoklada existenci jistoty o tom, Ze sniZzeni hodnoty cennych papirti bude
trvalé, ale stanovi ,,je-li prokdzano, Ze doslo ke snizeni hodnoty (znehodnoceni) cennych
papirii, které je pravdépodobné trvalé, zauctuje se znehodnoceni bez zbytecného odkladu na
prislusné ucty financnich nakladi.* V uvedeném ustanoveni je upraven i postup, dojde-li
nasledné po zatctovani znehodnoceni na ucty finan¢nich nakladii k prokazatelnému zvyseni
realné hodnoty realizovatelnych cennych papird. V takovém piipadé se zvySeni redlné
hodnoty zauctuje nejvyse ve vysi zauctovaného znehodnoceni na ucty financnich vynosi.
Vypovéd svédka hodnoti soud shodné s zalovanym tak, ze nepftinesla zddné informace, které
by svéd¢ily tomu, ze znehodnoceni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s., o némz Zalobce
étoval k 31. 12. 2007, bylo pouze do¢asného charakteru. Zalovany spravné argumentoval i
v ptipad¢ vyjadieni svédka o mozném Sikanoznim postupu v piipadé konkursu na majetek
spolecnosti Stavebni podnik Klatovy a.s., kdyz konstatoval, Ze spravce dané nezjistil Zddnou
skutecnost, kterd by tomu svédcila, a ani zalobce nepiedlozil zddny dikazni prostiedek, ktery
by toto tvrzeni podporoval. Stavebni podnik Klatovy a.s. dne 14. 6.2007 navrhl jako dluznik
prohlaseni konkursu na svlij majetek a k jeho navrhu se pfipojilo 9 véfitelt, mezi nimi i
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Komer¢ni banka, a.s., Praha. Jiz samotny pocet a postaveni vétiteli nesveéd¢i tvrzeni svédka,
ze se mohlo jednat o Sikandzni konkurs. Pokud svédek uvedl, ze nevi, pro¢ spolecnost
Stavebni podnik Klatovy a.s. vstoupila do likvidace, nemohl soucasné kvalifikované tvrdit, ze
akcie této spole¢nosti nebyly znehodnoceny zptisobem, ktery je pravdépodobné trvaly.

47.  Zalobce byl od 14. 6. 2007 akcionafem spole¢nosti Stavebni podnik Klatovy a.s., 1ze
fici, jak to Cini zalovany, ze byl vzhledem k poctu vlastnénych akcii této spolecnosti jejim
pomérn¢ vyznamnym akcionafem. Pokud Zalobce a obdobné i svédek tvrdi, ze pfi snizeni
realné hodnoty pfedmétnych akcii k 31. 12. 2007 zalobce neznal ekonomickou situaci
Stavebniho podniku Klatovy a.s., protoze nemél své zéastupce v dozor¢i radé a v
predstavenstvu, a Ze mu byla znama, obdobn¢ jako pfi koupi téchto akcii, jen ucetni zavérka
k 31. 12. 2005, ktera byla vy¢islena v kladnych hodnotach, nelze tuto argumentaci akceptovat.
Pravdépodobné trvalé znehodnoceni akcii k 31. 12. 2007 bylo nutno dovodit ze vSech
okolnosti, které¢ byly k tomuto datu vefejn¢ znamé a zalobce je mél jako akcionaf moznost
ziskat. Zalobce mél jako akciondi Stavebniho podniku Klatovy a.s. obchodnim zakonikem
stanovena prava, na jejichz zakladé se mohl ucastnit a hlasovat na valné hromadé¢ ¢i se
domahat informaci tykajicich se této spolecnosti, tedy i informaci o jeji ekonomické situaci,
zejména o ekonomické situaci k 31. 12. 2007, kdyZ k tomuto datu piistoupil ke snizeni realné
hodnoty predmétnych akcii. V roce 2007 byly sestaveny 3 tucetni zavérky spolecnosti
Stavebni podnik Klatovy a.s., a to ke dni 22. 7. 2007, ke dni 25. 7. 2007 a ke dni 31. 12. 2007.
Vsechny byly sestaveny po datu, kdy se zalobce stal akcionafem spole¢nosti Stavebni podnik
Klatovy a.s. Zalobce je tak mohl z titulu svého postaveni pozadovat k nahlédnuti. Pokud
svého prava vtom sméru nevyuzil, nemize argumentovat neznalosti ekonomické situace
Stavebniho podniku Klatovy a.s. ve sviij prospéch. O stavu Stavebniho podniku Klatovy a.s. k
31. 12. 2007 a o prohlaSeni konkursu na majetek této spolecnosti byl Zalobce zcela
prokazatelné informovan, kdyz na zakladé téchto informaci zauctoval snizeni hodnoty
predmétnych akcii na ¢astku 0 K¢. Jak uvedl Zalovany v oditvodnéni napadeného rozhodnuti:
,danovy subjekt tuto skutecnost nepopirad, kdyz ve svéem vyjadreni ze dne 18. 5. 2012 k
vysledkiim kontrolniho zjistéeni a rovnéz i v odvolani uvadi, Ze informace o prohlaseni
konkursu na Stavebni podnik Klatovy a.s. byla verejné dostupna od 30. 7. 2007 a ve vyjadieni
ze dne 18. 5. 2012 uvadi, Ze na zdklade ostatnich dostupnych informaci - zahdjeni konkursu
spolecnosti Stavebni podnik Klatovy a.s. k 26. 7. 2007 a vzhledem ke sloZité situaci tykajici se
schvdleni ucetni zaverky za rok 2006 a relevantnich vykazovanych hodnot v této zaverce se
spolecnost OSONA rozhodla zauctovat zménu realné hodnoty cennych papirii, které nejsou
urceny k obchodovani, rozvahové. Z tohoto vyjadreni a chovani danového subjektu lze
dovozovat, ze mél nejpozdeji k datu 31. 12. 2007 informace o nedobré financni situaci
Stavebniho podniku Klatovy a.s. Na tuto situaci dainovy subjekt zareagoval tim, Ze ke dni
31.12.2007 provedl precenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s., které mél v drZeni, na
castku ve vysi 0,- K¢ Shodné s zalovanym soud na zdklad¢ uvedeného Cini zavér, ze mél
zalobce jiz v roce 2007 informace o skute¢nostech zapfticinujicich znehodnoceni predmétnych
akcii, a to nejen na zaklad¢ vyhlaseného konkursu na majetek Stavebniho podniku Klatovy
a.s., ale 1 sohledem na stav majetku a hospodaieni této spolecnosti. To byl divod, proc¢
zalobce Uctoval o snizeni ceny pfedmétnych akcii. Protoze vSak nespravné vyhodnotil, ze se
nejednd o snizeni hodnoty (znehodnoceni) cennych papirt, které¢ je pravdépodobné trvalé,
uctoval o tomto ukonu nespravné, jak bylo uvedeno. Soud se shoduje se spravnimi orgéany, ze
bylo tfeba skutecnosti, které nastaly v roce 2007 a zalobci byly znamy, resp. jako akcionaii
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spole¢nosti Stavebni podnik Klatovy a.s. zndmy byt mély, jsou takového charakteru, ze je
tteba je povazovat za skuteCnosti svédCici pravdépodobnému trvalému znehodnoceni
pfedmétnych cennych papiri a castka 7.600.000 K¢ méla tak byt oductovana na vrub
vysledku hospodafieni jiz v roce 2007, nikoliv az pfi prodeji téchto akcii v roce 2009.

48. Soud tak dospél shodné s zalovanym k zadvéru, Ze pravdépodobné trvalému
znehodnoceni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. vroce 2007 nasvédcuji skute¢nosti
zjisténé spravcem dané z veiejné dostupnych rejstikl, tedy zejména vstup této spolecnosti do
likvidace dne 23. 7. 2007 vyhlaseny rozhodnutim jediného akcionafe, pani R., v notarském
zapise ze dne 20. 7.2007 a nasledné prohlaseni konkursu na majetek spole¢nosti Stavebni
podnik Klatovy a.s. dne 26. 7. 2007 usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ¢j. 46 K 34/2007-221.
Déle je nutno zohlednit, Ze Stavebni podnik Klatovy a.s. vykazoval jiz od roku 2006 zaporny
vlastni kapital (kumulované danové ztraty presahujici vlastni zdroje spolecnosti). Dle nazoru
soudu bylo povinnosti Zalobce si uvedené informace obstarat, a jako vyznamnému akcionari
spole¢nosti Stavebni podnik Klatovy a.s. mu v tom nic nebranilo. Pravdépodobnost trvalého
snizeni hodnoty tak, jak je uvedena v § 51 odst. 2 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb. se jevi jako
nepochybna pfi vstupu emitenta cennych papird do likvidace ¢i do konkursniho nebo
vyrovnavaciho fizeni, nebot’ uvedena fizeni smétuji k zaniku dané spolec¢nosti a v piipadé,
kdy ucetni jednotka vykazuje kumulované ztraty, nelze objektivné ocekavat jejich vyrovnani
budoucimi zisky z hospodafeni danového subjektu. Nelze tak predpokladat zvysSeni realné
hodnoty takovych cennych papiri a proto snizeni jejich hodnoty neni mozné povazovat za
docasné. Skutecnost, ze zalobce snizil redlnou hodnotu akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s.
a do ucetni zavérky roku 2007 tuto hodnotu ve vysi 0 K¢ vykézal, svéd¢i o tom, ze si byl
védom pravdépodobné trvalého snizeni redlné hodnoty pfedmétnych akeii.

49.  Dle nazoru soudu doslo jiz vroce 2007 k pravdépodobné trvalému znehodnoceni
zalobcem vlastnénych akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s., které mélo byt bez zbyte¢ného
odkladu zatuc¢tovano na ucet finan¢nich naklada a nikoliv na rozvahovy ucet z uctové skupiny
41, jak u¢inil zalobce. Zalobce tak svym postupem porusil ustanoveni § 51 odst. 2 vyhlasky ¢.
500/2002 Sb., § 25 odst. 3, § 7 a § 8 zdkona o ucetnictvi, nebot’ trvalé¢ znehodnoceni cennych
papirti nebylo mozné promitnout do vysledku hospodateni az v piipad¢ jejich prodeje v roce
2009, ale mélo o ném byt uctovano v dobé¢, kdy pravdépodobné trvalé snizeni jejich hodnoty
nastalo. Zalobce tak mé&l &astku 7.600.000 K¢& ziétovat na vrub finanénich nakladi jako uéetni
piipad ucetniho obdobi roku 2007 a v tomto roce byla také zptsobila ovlivnit zdklad dan¢€ z
pfijmi. Hodnota akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. méla byt jiz v ramci Ucetni zavérky
k 31. 12. 2007 vykazovana jako nulova bez zistatku ve vysi 7.600.000 K¢ na uctu z uctové
skupiny 41, kde by tyto mohly byt vedeny pouze pii jejich do¢asném znehodnoceni.

50.  Spravny je proto i zavér zalovaného, ze zalobce tim, Ze ,,nepostupoval pvi vedeni
ucetnictvi ohledné zpusobu zuctovani precenéni akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. v roce
2007 v souladu s vysSe citovanymi ucetnimi predpisy, nelze povazovat za spravny ani ucetni
zapis, kterym danovy subjekt dne 31. 12. 2009 zauctoval castku 7.600.000 K¢ vnitinim
ucetnim dokladem ¢. 65 15 na vrub uctu 063 12 - Ostatni dlouhodobé cenné papiry a vklady
Stavebni podnik Klatovy a.s. se souvztaznym zapisem ve prospéch uctu 414 00 - Ocenovaci
rozdily z precenéni majetku a zavazkii. Timto zapisem totiz doslo k opétovnému navyseni
hodnoty cennych papirii na prislusném majetkovéem uctu uctové skupiny 06 na castku
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7.600.000 K¢, prestoze tyto akcie byly trvale znehodnoceny. Zaroven je nespravny i ucetni
zdpis provedeny téhoz dne ve prospech uctu 063 11 - Ostatni dlouhodobé cenné papiry a
vklady Stavebni podnik Klatovy a.s. se souvztaznym zapisem na vrub uctu 561 01 - Prodané
cenné papiry a vklady, ktery byl proveden z ditvodu prodeje 5.635 ks akcii Stavebniho
podniku Klatovy a.s. J.V., nebot redlnd hodnota akcii v dobé jejich vyrazeni byla ve vysi 0
KC, kdyz pravdépodobné trvalé znehodnoceni téchto cennych papirii zcela prokazatelné
nastalo jiz v roce 2007 a v tomto roce mela castka 7.600.000 K¢ zatizit financni

naklady danového subjektu a potazmo jeho zdklad dané z prijmii. V roce 2009 nebyla zjistena
zadnd skutecnost, ktera by svédcila o tom, zZe doslo k opétovnému zhodnoceni uvedenych
akcii. Naopak prodejni cena, tedy 0,10 K¢ za akcii v nominalni hodnoté 1 000,- K¢, resp. 10
K¢ za akcii v nomindlni hodnoté 100 000,- K¢, za kterou byly akcie prodany, také svedci
tomu, Ze znehodnoceni predmétnych akcii bylo trvalé.

51. Soud se rovnéz ztotoziuje s zalovanym v zavéru, Ze nespravnym uctovanim Castky
7.600.000 K¢, predstavujici znehodnoceni hodnoty Zalobcem vlastnénych akcii Stavebniho
podniku Klatovy a.s., doslo k vykézani nespravného vysledku hospodaieni v roce 2007 a
2009, a tim k nespravnému vykazani zakladu dané z ptijmil za zdanovaci obdobi jak roku
2007, tak roku 2009. Castka 7.600.000 K& piedstavuje dafiovy naklad roku 2007 z titulu
pravdépodobné trvalého snizeni hodnoty akcii Stavebniho podniku Klatovy a.s. a nelze ji tak
ve smyslu ustanoveni § 23 odst. 10 a § 24 odst. 1 zdkona o danich z pfijmti uznat za danovy
naklad zdanovaciho obdobi kalendainiho roku 2009 ve formé& Zalobcem deklarované
poftizovaci ceny prodanych akcii spolecnosti Stavebni podnik Klatovy a.s.

Zaver
52.  Zalobu soud shledal nedéivodnou, proto ji podle § 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.
V. Naklady rizeni
53.  Nahradu néakladu tizeni soud zadnému z ucastnikl podle § 60 odst. 1 s.t.s. nepiiznal,

protoze zalobce ve véci Uspéch nemél a zalovanému v souvislosti s fizenim naklady fizeni nad
ramec bézné Gredni ¢innosti nevznikly.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnii po jeho doruceni kasaé¢ni
stiznost u NejvyssSiho spravniho soudu. Lhiita je zachovana, byla-li kasa¢ni
stiZznost podana u Krajského soudu v Plzni. O kasaéni stiZnosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

(§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s.i.s.)

V Plzni dne 30. zati 2014

Mgr. Alexandr Krysl, v.r.
predseda senatu
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Za spravnost vyhotoveni:
Helena Kovatikova



