8A 58/2011 - 56-

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v senété slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka
a soudcit JUDr. Hany Pipkové a JUDr. Marcely Rouskové v pravni véci Zalobce: DOBET
spol. s r.o., IC: 255 11 602, se sidlem Ostrozska Novéa Ves, Nadrazni 946, zastoupen JUDr.
Frantiskem Sachou, advokatem v Kunovicich, V Grni 1636, za aéasti: Moravsky rybaisky
svaz, IC: 255 11 602, se sidlem Brno, Sob&icka 83, zastoupen Mgr. Petrem Kubicou,
advokatem v Brng, Kobliznd 19, proti zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi, se sidlem
Praha 1, TéSnov 17, v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 1. 2011, ¢. j.
104-4/2010-16230,

Takto:
L. Rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 14. 1. 2011, ¢&. j. 104-4/2010-
16230 se zruSuje a véc se vraci Zalovanému k dalSimu Fizeni.
I1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladi Fizeni ve vysi 18.000,10

K¢ k rukam zastupce JUDr. Franti$ka Sachy, advokata, a to do tiiceti dni od
pravni moci rozsudku.

Odivodnéni:

Zalobce se véas podanou Zalobou dne 17. 3. 2011 doméhal zruSeni rozhodnuti
Ministerstva zeméd€lstvi ze dne 14. 1. 2011, ¢. j. 104-4/2010-16230, kterym k odvoléani
spole¢nosti DOBET bylo zruseno rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje ze dne 27. 8.
2009, ¢. j. KUZL 57943/2009, a fizeni zastaveno.
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Z rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 1. 2011, ¢. j. 104-4/2010-16230, vyplyva, ze
Krajsky utfad Zlinského kraje obdrzel dne 19. 4. 2007 podnét spole¢nost DOBET ke zméné
rozhodnuti Ministerstva zemédé€lstvi o vyhlaSeni rybarského reviru €. 461 107 Olsava 1A, a to
podle § 4 odst. 6 zdkona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybatského prava, rybarské
straZi, ochrané¢ motskych rybolovnych zdroji a o zméné néckterych zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist. Navrhovatel uvadél, Zze v lokalit¢ Tézebniho jezera provadi hornickou
¢innost spocivajici v tézbé a lodni piepraveé Stérkopisku, a protoze je odpovédny za
zajistovani bezpec€nosti, mize bansky ufad proti nému uplatiovat sankci v ptipadech, kdy
v prostoru TéZebniho jezera dojde k nehod€. Uvadél, Zze doslo k rozsifeni vodni plochy na
dvojnésobek, a Ze tak doSlo k podstatné zméné¢ podminek rozhodnych pro vyhlaSeni
rybatského reviru. Navrhoval, aby rybarsky revir ¢. 461 107 OlSava 1A byl na vodni ploSe
T&Zebni jezero zruSen a na téze vodni ploSe vyhlaSen novy rybaisky revir Dobet s vykonem
rybatského prava udélenym navrhovateli.

Krajsky Gtad Zlinského kraje nejprve usnesenim ze dne 11. 5. 2007 tizeni zastavil jako
zjevné nepiipustné, nebot’ navrhovatel nespliioval podminky k podani takovéto Zadosti.
Ministerstvo zemédélstvi v odvolacim fizeni usnesenim ze dne 11. 7. 2007 zruSilo usneseni
Krajského uradu Zlinského kraje ze dne 11. 5. 2007 a véc vratilo k dalSimu fizeni.

Nasledné Krajsky ufad Zlinského kraje dne 14. 7. 2007 vydal ozndmeni o zahdjeni
fizeni ve véci zmény rozhodnuti Ministerstva zemé&délstvi ze dne 28. 1. 1993, ¢. j.
201/106/93-310, o vyhlaseni mimopstruhového rybatského reviru ¢. 461 107 Olsava 1A, a
vyzval navrhovatele k doplnéni Zadosti.

Krajsky Ufad Zlinského kraje dne 27. 11. 2007 usnesenim fizeni znovu zastavil
z dlivodu neodstranéni nedostatkli Zadosti. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 15. 12.
2007.

Dne 11. 2. 2009 Krajsky ufad Zlinského kraje znovu vydal oznameni o zahdjeni fizeni
podle § 46 odst. 1 spravniho fadu ve véci zmény rozhodnuti rybaiského reviru ¢. 461 107
OlSava 1A v ¢asti TéZebni jezero.

Poté dne 27. 8. 2009 Krajsky ufad Zlinského kraje vydal rozhodnuti ¢. j. KUZL
57943/2009, kterym se rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 28. 1. 1993, ¢. j.
201/106/93-310, o vyhlaSeni mimopstruhového rybarského reviru €. 461 107 OlSava 1A méni
tak, Ze ptivodni vyméra vodni plochy rybaiského reviru, ktera zahrnuje ,,$térkovisté¢ Kunovska
tabule® o vymeéte 40,00 ha a ,Stérkovisté Tézebni jezero™ o vyméte 100,00 ha obé v k. 1.
Ostrozska Nova Ves, se rozsifuje na celou stavajici vodni plochu ,,Stérkovisté Tézebni jezero®
s tim, Ze nové vyméra vodni plochy rybaiského reviru €ini: ,,Stérkovisté Kunovska tabule o
vyméte 40,00 ha vk. 0. Ostrozska Nova Ves a ,Stérkovisté Tézebni jezero“ o vyméie
196,5462 ha v k. 0. Ostrozska Nova Ves, v k. 4. Chylice a v k. 0. Kvacice. Zbyvajici ¢asti
rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 28. 1. 1993, ¢. j. 201/106/93-310, zistavaji
v platnosti beze zmén.

Spole¢nost DOBET napadla citované rozhodnuti Krajského tradu Zlinského kraje ze
dne 27. 8. 2009 odvolanim, které mélo za nasledek zruseni napadeného rozhodnuti a zastaveni
fizeni.
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Zalovany spravni organ v Zalobou napadeném rozhodnuti konstatoval, Ze rybaisky
revir €. 461 107 Olsava 1A, vyhlaSeny rozhodnutim Ministerstva zemed€lstvi ze dne 28. 1.
1993, €. j. 201/106/93-310, byl vyhlaSen v souladu s tehdy platnymi pravnimi piedpisy a dle §
34 odst. 1 zédkona o rybafstvi pravni akty o vyhlaSeni rybaiskych revird, o povoleni vykonu
rybarského prava v pfislusSném reviru ... vydané podle dosavadnich pravnich ptedpist
zustavaji v platnosti.

Zalovany vypotadal odvolaci namitky a konstatoval, Ze spornou ziistava pouze otazka
zmény rybafského reviru za souCasnych podminek. Navrhovatel jako obchodni subjekt
zabyvajici se mj. tézbou nevyhrazenych nerostl, vznikl v roce 1997. Vstoupil tak tehdy do jiz
existujicich pravnich vztaht, tedy i do pravnich vztahii souvisejicich s existenci rybaiského
reviru. Za téchto podminek mél povinnost vyfeSeni stietu zajml vyplyvajici z ustanoveni § 33
zdkona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zédkon), ve znéni
pozdéjsich predpist.

Zalovany dale konstatoval, Ze ze spravniho spisu ani z dopliiujicich dokladi
ptedlozenych navrhovatelem na vyzvu nevyplyva, ze by pfed zapocetim tézby, byl vyfesen
sttet z4yml 1 suzivatelem jiz existujictho rybatrského reviru, piestoze ochrana vykonu
rybarského prava je zdjmem chranénym podle zvlaStnich predpist a uzivatel rybatrského prava
bezesporu patii do vy¢tu osob uvedenych v § 33 odst. 1 horniho zdkona.

Zalovany sice vyjadiil souhlas s nazorem navrhovatele i krajského tifadu, Ze zvétsenim
vodni plochy o dvojnasobek doSlo k podstatné zméné podminek rozhodnych pro vyhlaSeni
pfisluSného reviru. Nicméné navrh na zruSeni stavajiciho rybafského reviru a vyhlaseni
nového, kde by vykon rybafského prava byl svéfen navrhovateli, nelze pfijmout vzhledem ke
skute€nosti, Ze navrhovatel tuto podstatnou zménu sam vyvolal porusenim povinnosti
vyplyvajicich z ustanoveni § 33 horniho zékona.

Zalovany potom uzaviel, Ze byla-li stavajici situace zptisobena porusenim povinnosti
upravenych predpisy horniho prava, je nezbytné ji napravit opét na zaklad¢é predpisti horniho
prava, konkrétné postupem podle § 33 horniho zakona.

Zalobce se svym podanim domahal zruSeni napadeného rozhodnuti a tvrdil, Ze
zalovany nespravné vyhodnotil skutkovy stav ohledné ptevodu dobyvaciho prava na Zalobce a
po pravni strance dovodil nespravny zaveér, ze zalobce zacal vykonavat tézebni ¢innost az dne
2,1,1998 a ve vazbé& na to potom mél povinnost fesit tzv. stiet zajmia vyplyvajicich z § 33
horniho zékona.

Zalobce namital, e Zalovany vyvodil nespravny zavér, e Zalobce sam porusenim
povinnosti dle ptfedpist horniho prava vyvolal zménu podminek rozhodnych pro vyhlaseni
prislusného rybaiského reviru, a ze byla-li stdvajici situace zplisobena porusenim povinnosti
upravenych ptredpisy horniho prava, je nezbytné ji napravit na zakladé ptedpisii horniho
prava.

Zalobce se domahal, aby bylo rozhodnuto o zméné ptvodniho rozhodnuti o vyhlaseni
rybarského reviru tak, Ze plivodné vyhlaSeny rybaisky revir ¢. 461 107 Olsava 1A se v plném
rozsahu rusi, a to podle zédkona ¢. 99/2004 Sb.
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Zalovany spravni organ ve svém vyjadieni ze dne 15. 4. 2011 navrhl Zzalobu zamitnout
a odkazoval na odlivodnéni svého rozhodnuti ze dne 14. 1. 2011.

Méstsky soud v Praze ve véci nafidil jednani, které se konalo dne 27. 11. 2014, pfi
némz Ucastnici setrvali na svych diivéjSich pisemnych vyjadienich.

Meéstsky soud v Praze posoudil véc takto:

Méstsky soud v Praze posoudil napadené rozhodnuti podle § 75 soudniho tadu
spravniho, a to v mezich Zalobcem uplatnénych Zalobnich bodt, jakoz i fizeni, které mu
pfedchazelo, pfi¢emz vychdzel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu a dospél k zavéru, Ze zaloba je diivodna.

Podle usneseni rozsifené¢ho senatu Nejvyssiho soudu ze dne 8. bfezna 2011, ¢j. 7 Azs
79/2009 — 84, krajsky soud je opravnén zruSit rozhodnuti spravniho orgénu pro vady fizeni,
byt’ by nebyly Zalobcem vyslovné namitany, pokud tyto vady brani prezkoumani rozhodnuti v
rozsahu Zalobnich bodl (§ 75 odst. 2 soudniho fadu spravniho).

Z rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 28. 1. 1993, €. j. 201/106/93-310, soud
ovetil, Zze podle § 7 a 8 zakona €. 102/1963 Sb., o rybaistvi, ve znéni pozdéjsich predpist, byl
Moravskému rybafskému svazu pienechan bezplatné vykon rybatského prava v rybarském
reviru ¢. 461 107 OlSava 1A, a Ze rybarsky revir tvofi rybafské pravo na nadrzich:
,»Stérkovisté Kunovska tabule™ v k. 1. Ostrozska Nova Ves (40,00 ha) a ,,stérkovisté¢ Tézebni
jezero* v k. 0. Ostrozskd Nova Ves (100,00 ha).

Podle § 46 odst. 1 spravniho radu Fizeni z moci uredni je zahdjeno dnem, kdy spravni
organ oznamil zahdjeni Fizeni ucastnikovi uvedenému v § 27 odst. 1 dorucenim oznameni
nebo ustnim prohldsenim, a neni-li spravnimu organu tento ucastnik znam, pak kterémukoliv
Jjinému ucastnikovi. Oznameni musi obsahovat oznaceni spravniho orgdnu, predmét Fizeni,
jméno, prijment, funkci nebo sluzebni cislo a podpis opravnené uredni osoby.

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 1 Afs 58/2009 — 541 predmét fizeni
musi byt v oznameni o zah4jeni fizeni identifikovan dostate¢né urcité tak, aby Ucastnikovi
fizeni bylo zfejmé, jaké jeho jednani bude posuzovano, a aby bylo zaruc¢eno jeho pravo uc¢inné
se v daném fizeni h4jit. Spravni organ miZe v pribchu fizeni zahajeného z moci ufedni
upiesnit jeho predmét, nedojde-li timto tkonem k z4dné procesni ujmé na strané ucastnikt
fizeni. Upfesnénim pfedmétu fizeni nesmi dojit k jeho zadsadnimu rozsifeni nebo zméné oproti
jeho vymezeni v oznameni o zahdjeni spravniho fizeni. Spravni organ musi s upfesnénim
pfedmétu fizeni fadné seznadmit Gi¢astniky fizeni a musi jim dat moznost se k nému vyjadfit.

V inkriminované véci Krajsky ufad Zlinského kraje dne 14. 7. 2007 ozndmenim o
zahajeni spravniho fizeni ve véci zmény rybatského reviru ¢. 461 107 Olsava 1A na cCasti
»steérkovisté Tézebni jezero* zahdjil z moci Gfedni spravni fizeni ve véci zmény rozhodnuti
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Ministerstva zemédélstvi ze dne 28. 1. 1993, ¢. j. 201/106/93-310, a uvedl, Ze ucelem tohoto
fizeni je zména plochy rybatského reviru zvétSenim o plochu vSech nové vodou zatopenych
pozemkdu, které tvofi ,Stérkovisté TéZebni jezero®, tj. z vyméry 100,00 ha na soucasnou
vymeéru 196,5462 ha.

Rozhodnul-li dne 27. 8. 2009 Krajsky tfad Zlinského kraje rozhodnutim ¢. j. KUZL
57943/2009 tak, Ze rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi ze dne 28. 1. 1993, €. j. 201/106/93-
310, o vyhlaSeni mimo pstruhového rybarského reviru €. 461 107 OlSava 1A se méni a, Ze
pivodni vyméra vodni plochy rybarského reviru, kterd zahrnuje ,Sté€rkovisté Kunovska
tabule* o vymeéte 40,00 ha a ,,Stérkoviste Tézebni jezero* o vymeie 100,00 ha obé v k. u.
Ostrozska Nova Ves, se rozsifuje na celou stavajici vodni plochu ,,Stérkovisté TéZebni jezero*
s tim, Zze nové vyméra vodni plochy rybaiského reviru €ini: ,,Stérkovisté Kunovska tabule® o
vymete 40,00 ha v k. 0. Ostrozskd Nova Ves a ,Stérkovisté Tézebni jezero“ o vyméte
196,5462 ha v k. 0. Ostrozskd Nova Ves, vk. 0. Chylice a vk. 0. Kvacice, rozhodnul
v souladu se svym oznamenim ze dne 14. 7. 2007 o zahdjeni spravniho fizeni ve véci zmény
rybatského reviru. Krajsky trad Zlinského kraje svym rozhodnutim nepiekrocil predmét
spravniho fizeni.

Méstsky soud v Praze piezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz 1 fizeni, které mu
pfedchazelo, a dospél k zavéru, Ze to rozhodnuti je nutno zrusit pro nepfezkoumatelnost
spocivajici v nesrozumitelnosti rozhodnuti.

Z obsahu spravniho spisu je zfejmé, ze pivodné otazka zmény rybarského reviru ¢.
461 107 Olsava 1A, konkrétné ,,Stérkovisté TéZebni jezero* v k. 0. Ostrozska Nova Ves bylo
pfedmétem fizeni, které bylo zahajeno na Zadost Zalobce ze dne 19. 4. 2007 a které bylo
posléze ukonceno podle § 66 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu zastavenim fizeni, s pravni moci
dne 15. 12. 2007.

Dalsi fizeni v této véci zahdjil Krajsky ufad Zlinského kraje z moci Gfedni oznamenim
ze dne 11. 2. 2009, pfiCemZ v tom oznameni o zahdjeni spravniho fizeni se uvadi expressis
verbis, ze ti¢elem tohoto fizeni je zména plochy rybatského reviru zvétSenim o plochu vsech
nové vodou zatopenych pozemkl, které tvofi ,Stérkovisté Tézebni jezero®, tj. z vyméry
100,00 ha na soucasnou vymeéru 196,5462 ha. Timto oznamenim byl tedy vymezen predmét
fizeni a o této véci se tedy dale jednalo.

Z rozhodnuti vydaného dne 27.8.23009 je potom ziejmé, ze Krajsky urad Zlinského
kraje praveé o této véci, ktera byla predmétem fizeni, rozhodl, kdyz ur€il, Ze pivodni vymeéra
vodni plochy rybaiského reviru €. 461 107 Olsava 1A se méni tak, Ze ,,Stérkovisté TéZebni
jezero™ ma nové vyméru 196,5462 ha v k. 0. Ostrozska Nova Ves, v k. 4. Chylice a v k. 1.
Kvacice,

Pokud jde o zalobou napadené rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 1. 2011, €. j. 104-
4/2010-16230, Méstsky soud v Praze ma za to, Ze v pribéhu odvolaciho fizeni se odvolaci
spravni orgéan, tedy Ministerstvo zeméd¢lstvi, zabyvalo skute¢nostmi, které se vlastné zcela
nekryji s ptivodnim pfedmétem fizeni tak, jak byl vymezen zejména citovanym oznamenim ze
dne 14. 7. 2007 o zahdjeni spravniho fizeni ve véci zmény rybatrského reviru ¢. 461 107
Olsava 1A, a koneckonctli rozhodnutim Krajského ufadu Zlinského kraje ze dne 27. 8. 2009.
Zalovany rozhodl tedy o véci, ktera podle néazoru soudu byla véci jinou, neZ ta, o které bylo
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zahdjeno spravni fizeni a rozhodnuto spravnim orgdnem prvniho stupné, aniz by takovyto
postup byl nélezité vysvétlen.

V inkriminované véci lze tedy konstatovat, Ze ze spravniho fizeni, které bylo zahajeno
zmoci Ufedni, a které bylo fizeni nikoliv spornym, nicméné v odvolacim fizeni pied
Ministerstvem zemédélstvi vzniklo fizeni sporné, ve kterém se teSily spory nékolika dalSich
ucastniktli, a aniz by tedy bylo, podle nazoru soudu, dostate¢né ziejmé, jak k takové zméné
pfedmétu fizeni doSlo. Nehledé na to, Zze spravni fdd neumoziuje, aby k takové zméné
predmétu fizeni béhem spravniho fizeni viibec mohlo dojit.

Ukolem Ministerstva zemédélstvi jako odvolaciho organu bylo tedy rozhodnout o
odvolani, které¢ sméfovalo proti rozhodnuti Krajského Ufadu Zlinského kraje, kterym byla
rozsifena pivodni vyméra vodni plochy rybaiského reviru ¢. 461 107 Olsava 1A na celou
stavajici vodni plochu ,,Stérkoviste Tézebni jezero™ o vyméie 196,5462 ha v k. 0. Ostrozska
Nova Ves, v k. . Chylice a v k. . Kvacice., pficemz mélo byt ptihlizeno ke skutecnosti, ze
toto fizeni bylo ptivodné pied Krajskym tGfadem Zlinského kraje zahdjeno z moci Ufedni.
Pokud tedy Ministerstvo zemédélstvi dospé€lo k zavéru, Ze toto fizeni pfed Krajskym Gfadem
vibec zahdjeno byt nemélo, ze tedy nebyly divody zahajovat ho zmoci ufedni, potom
takovou skute¢nost mélo v odiivodnéni svého rozhodnuti nalezité¢ vysvétlit. V podstaté mélo
zejména instruovat Krajsky ufad Zlinského kraje, jak ve véci postupovat mél, nebo v ¢em,
v jakém smyslu, postupoval nespravné. Toto se vSak z odivodnéni Zalobou napadené¢ho
rozhodnuti nijak zjistit nedd, nebot’ Ministerstvo zemé&délstvi jako odvolaci organ feSilo
zalezitosti, které s uvedenym ptvodnim pifedmétem fizeni vibec nesouvisely, zabyvalo se
tedy feSenim otazek, které do tohoto fizeni, podle nadzoru soudu, viibec nepattily.

Samoziejmé je mozné, resp. nelze vyloucit, Ze tyto zaleZitosti byly do toho fizeny
vneseny ucastniky fizeni, at’ jiz jako obsah jejich odvoléani, nebo jiného sdéleni, ¢i vyjadieni,
nicméné s nimi se tedy mélo Ministerstvo zeméd¢€lstvi jako odvolaci organ vyporadat, prave
s ptihlédnutim na skutecnost, jaky je pfedmét toho fizeni. Tzn. némitky, pfipominky, ¢i
navrhy, které nesouvisi s pfedmétem fizeni tak, jak byl vymezen v ozndmeni Krajského titadu
Zlinského kraje ze dne 14. 7. 2007, nemély byt vibec piipustény a nemély byt vibec
pfedmétem jakéhokoliv posuzovani a jakéhokoliv rozhodovani.

Mestsky soud v Praze musel tedy dospét k zavéru, ze Zalobou napadené rozhodnuti je
nepiezkoumatelné pro svoji nesrozumitelnost, nebot’ se zabyva jinymi zalezitostmi, jinymi
skute¢nostmi, jinymi okolnostmi, nez které byly pfedmétem fizeni, tak, jak bylo vymezeno
zminovanym prvnim ukonem Krajského ufadu Zlinského kraje, tj. oznamenim o zahdjeni
spravniho fizeni ze dne 14. 7. 2007.

Me¢stsky soud v Praze ze shora uvedenych diivodi bez ohledu na zalobni namitky
postupoval v intencich usneseni rozsiten¢ho senatu Nejvyssiho soudu ¢j. 7 Azs 79/2009 — 84,
zrus$il napadené rozhodnuti pro nepiezkoumatelnost podle § 76 odst. 1 pism. a) soudniho fadu
spravniho a véc vratil zalovanému k dal§imu fizeni (§ 78 odst. 4 soudniho fadu spravniho).
Pravnim nazorem soudu vyslovenym ve zrusujicim rozsudku je spravni organ v dalSim fizeni
vazan (§ 78 odst. 5 soudniho fadu spravniho).
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Rozhodnuti o néhrad¢ ndkladi fizeni soud opiel o ust. § 60 odst. 1 soudniho fadu
spravniho, kdyz Zalobce mél ve véci plny uspéch. Vysi nahrady potom urcil podle vyhl. €.
177/1996 Sb. (advokatni tarif), a to tak, ze 2.000 K¢ €inily ndklady na uhrazeni soudniho
poplatku z Zaloby, déale ndklady pravniho zastoupeni za dva ukony pravni pomoci podle § 9
odst. 3 4 2.100 K¢, tj. pfevzeti a piiprava zastoupeni, pisemné podani Zaloby, a 2x reZijni
pausal podle § 13 odst. 3 4 300 K¢. Dale potom jeden ukon podle nové pravni upravy od 1. 1.
2013, tj. Gcast pii jednani & 3.100 K¢ a 1x rezijni pausal & 300 K¢, celkem 11.922 K¢ véetné
DPH ve vysi 21%. Déale potom piipocet]l cestovné na trati Kunovice — Praha a zpét ve vysi
4.478,10 K¢ a nahradu za ztratu ¢asu 16 x 0,5 hod. 4 100 K¢, tedy 18.000,10 K¢.

Poudéeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiaté dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiZnost se podiava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiZznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhiity nejbliZe
nasledujici pracovni den. Zmes$kani lhuty k podani kasa¢ni stiZnosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a kromé
obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stéZovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V Fizeni o kasacni stiZnosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zédkoni vyZadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiZnost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na tcet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 27. listopadu 2014

JUDr. Slavomir Novak v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: Kotlanova



