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CESKA REPUBLIK A

 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, rozhodl samosoudkyni
Mgr. Lucii Trejbalovou v pravni véci zalobce L.R., nar. -, bytem -, zastoupeného
JUDr. Janem Vodikou, advokatem se sidlem ValdStejnska 381/6, 460 01 Liberec 2, proti
7alované Ceské spravé socialniho zabezpeleni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, 0
7alobé proti rozhodnuti Zalované ze dne [} ¢. j. [}

takto:

I.  Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpe&eni ze dne -, ¢ j.
B sc zamita.

Il.  Zadny z uéastnikii ne m& pravo na nahradu nikladi ¥izeni.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou v zikonné Ihité se Zalobce domahal zruseni shora oznadeného
rozhodnuti Zalované, kterym byly zamitnuty ndmitky Zalobce a potvrzeno rozhodnuti
zalované ze dre |, ¢. j. | jimz bylo podle § 54 odst. 2 zakona ¢&.155/1995 Sb., o
dichodovém pojisteni, ve znéni pozdejsich predpisti, ve spojeni s § 120 zédkona ¢. 582/1991
Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, ve znéni pozdé€jSich predpist,
rozhodnuto, ze vyplata starobniho diichodu zalobcipro den 1. 1. 2013 nalezi.

Zalobce nesouhlasil s pravnim nazorem vyslovenym Zalovanou, namital, Ze dle § 120a
zdkona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni je tkon vzdani se vyplaty dichodu
stejné povahy jako ukon, kterym je ptihlaSka k tcasti ¢1 odhlaSka z ucasti na dichodovém
pojisténi. Rozhodnym datem pro vzdani se vyplaty dichodu je tak datum, kdy byla poStovni
zasilka obsahujici takové podani, podana. V piipadé Zzalobce byla zasilka obsahujici podani
vzdani se vyplaty starobniho dichodu podana dne 31. 12. 2012, zalobce tak splnil podminky
pro platné vzdani se vyplaty starobniho dichodu pro dne 1. 1. 2013 podle § 120 ve spojeni
s8120a zdkona o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni. Z uvedenych divodu
7alobce navrhoval, aby soud napadené rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil K novému
projednani. Pozadoval rovnéz ndhradu ndklada fizeni.
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V pisemném vyjadieni k zalobé Zzalovana setrvala na nazoru, ze podle § 120 zdkona
0 organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni se nelze vzdat vyplaty starobniho diichodu
zpétné, tedy za dobu pred podanim Zadosti o zastaveni vyplaty tohoto diichodu. Vzhledem
k tomu, Ze Zadost Zzalobce byla zalované dorucena az dne 2. 1. 2013, nelze poZzadavku Zalobce
vyhovét za dobu pred timto datem. Ve zbytku Zalovana odkdzala na podrobné zdivodnéni
sveho stanoviska obsazeného v odtiivodnéni napadeného rozhodnuti.

Skutkovy stav véci neni mezi UCastniky fizeni sporny a soud jej ovéfil zobsahu
spravniho spisu piedloZzené¢ho Zalovanou. Na zdkladé¢ rozhodnuti zalované¢ II. ze dne
-, ¢. J. -, pobira zalobce starobni dichod, ktery mu byl od 4. 1. 2012 ptiznan ve vysi -
K.

Podéanim, jeZz Zalobce k postovni piepravé podal dne 31. 12. 2012, a které bylo
doruc¢eno Okresni spravé socidlniho zabezpeceni Liberec dne 2. 1. 2013, Zalované nasledné
postoupeno dne 7. 1. 2013, Zalobce pozadal o zastaveni vyplaty starobniho dichodu
od 1. 1. 2013 a obnoveni vyplaty od 2. 1. 2013.

Rozhodnutim ze dne 13. 5. 2013 Zalovana podle § 54 odst. 2 zdkona o dichodovém
pojisténi ve spojeni s § 120 zakona o organizacia provadéni socidlniho zabezpeceni vyslovila,
ze vyplata starobniho dichodu pro den 1. 1. 2013 Zalobci nalezi. Svoje rozhodnuti odiivodnila
odkazem na ustanoveni § 120 zdkona o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, podle
n¢hoz se pozivatel starobniho diichodu nemtze vzdat vyplaty tohoto diichodu za dobu pted
podanim Zidosti o zastaveni vyplaty tohoto diichodu. Zalobce se vzdal vyplaty starobniho
dichodu pro dne 1. 1. 2013 az podanim, kter¢ bylo zalované dorueno dne 2. 1. 2013,
podminky pro platné vzdani se vyplaty nespinil.

Proti tomuto prvostupfiovému rozhodnuti si zalobce podal namitky, v nichz uplatnil
shodné vyhrady jako v Zalob¢.

Napadenym rozhodnutim Zalovana namitky zamitla a rozhodnuti ze dne 13. 5. 2013
potvrdila. V odivodnéni svého rozhodnuti Zalovana odkazala na ustanoveni 8 37 odst. 1,
odst. 6, zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, podle néhoZ se podani ¢ini u spravniho
organu, ktery je vécné a mistné piislusny, a je uc¢inéno dnem, kdy tomuto organu doslo.
S odkazem na nemoznost vzdat se vyplaty starobniho diichodu za dobu pied podanim Zidosti
o zastaveni vyplaty dle § 120 zidkona o organizaci a provadéni socidlniho zabezpecCeni
Zalovana dovodila, Ze Zalobce nesplnil podminky pro platné vzdani se vyplaty starobniho
dichodu, nebot’ zadost o vzdani se starobniho dichodu byla dorucena az dne 2. 1. 2013
a zalobce se vyplaty starobniho diichodu nemtize vzdat zpétné za dobu pted podanim Zidosti
o zastaveni vyplaty dichodu. Zalovani vychidzela ztoho, Ze lhiita pro podani Zzadosti
0 zastaveni vyplaty je hmotné pravni, kdyZz vznik a zanik niaroku na vyplatu dichodu jsou
obsazeny v § 54 odst. 2 zdkona o dichodovém pojisténi, jez ma hmotné pravni povahu.
Zadosti 0 zastaveni vyplaty starobniho dichodu od 1. 1. 2013 nemohlo byt pro rozpor
sustanovenim § 120 zikona o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni vyhovéno.
Zalovana dale uvedla, 7¢ 7adost o zastaveni vyplaty starobniho dichodu neni plnénim
oznamovaci povinnosti ve smyslu § 120a zidkona o organizaci a provadéni sociilniho
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zabezpeceni, ani jinym tkonem, na ktery by se vztahoval institut procesni lhiity, proto se na
néj zminované ustanoveni nevztahuje.

Napadené rozhodnuti zalované soud prezkoumal v tizeni dle ¢asti tfeti, hlavy druhé,
dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. s.“), v rozsahu
a mezich uplatnénych Zalobnich namitek, vychdzeje pfitom ze skutkového a pravniho stavu
v dobé rozhodovani spravniho organu, v souladu s § 75 odst. 1, odst. 2 s. f. s., a dosp¢l
k zavéru, 7ze zaloba neni duvodna.

Narok na vyplatu starobniho dichodu v souladu s § 54 odst. 2 zdkona o dichodovém
pojisténi vznika spInénim podminek stanovenych timto zdkonem pro vznik naroku na diichod
a jeho vyplatu a podanim Zzadosti o pfiznani nebo vyplaceni diichodu. Ve véci neni sporu
otom, Ze vsouladu s timto ustanovenim mél Zalobce narok na vyplatu starobniho dichodu
iprodenl.1.2013.

Podle ustanoveni § 120 zikona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
pozivatel starobniho dichodu se nemtize vzdat vyplaty tohoto diichodu za dobu pied poddnim
Zadosti o zastaveni vyplaty tohoto dichodu. Z citovaného ustanoveni tedy plyne, Ze naroku na
vyplatu starobniho dichodu se muze pozivatel diichodu vzdat, nemiize tak ovSem ucCinit
zpétne, tedy za dobu pied podanim Zzidostio zastaveni vyplaty tohoto diichodu.

V souzeném piipad¢ jde vlastn€é o posouzeni, zda vzdani se naroku na vyplatu
starobniho dichodu pro den 1. 1. 2013, u¢inéné Zalobcem podanim, k poStovni piepraveé
podanym dne 31. 12. 2012, ale Zalované doruenym aZz po zminéném datu, bylo u¢inéno
zpétné ¢inikoli.

Ve shodé¢ se zalovanym mé soud za to, Ze Zadost o vzdani se vyplaty starobniho
dichodu, je tieba vsouladu s § 37 odst. 6 spravniho tadu, podle né¢hoz se podani Cini
u spravniho organu, ktery je vécné a mistné piislusny, a je u¢inéno dnem, kdy tomuto organu
doslo, posoudit jako uc¢inénou dnem, kdy Zalované¢ Zidost dosla, tj. az po 1. 1. 2013,
nikoli u¢inénou jiz dnem podéni k poStovni preprave, tedy 31. 12. 2013, a tedy pied datem
1.1.2013.

Ustanoveni § 120a zakona o organizaci a socialniho zabezpeceni nelze na dany piipad
vztdhnout, nelze tedy vychazet z toho, Ze by se naroku na vyplatu starobniho dichodu pro den
1. 1. 2013 zalobce platné vzdal jiz podanim zasilky obsahujici jeho Zadost k poStovni
prepravé. Opét ve shod¢ se zalovanym soud uvadi, ze Ukon, jimZ se pozivatel starobniho
dichodu ve smyslu § 120 zikona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni vzdava
jeho vyplaty, je svou povahou ukonem hmotné pravnim. Nejedna se tak o plnéni zadné
oznamovaci povinnosti ve smyslu § 120a, ani Ukon podani pfihlasky k tcasti ¢i odhlasky
Z uCasti na dichodovém pojiSténi. Nejedna se ani o ani jiny pravni ukon, jez by mél byt dle
zakona u€inén ve stanovené lhute, k jejimuz zachovani by postacilo podani posStovni zisilky
takové podani obsahujici. Ke vzdani se vyplaty starobniho dichodu totiz zakon zadnou lhitu,
jejiz zachovani by bylo tieba posoudit, nestanovi.

Soud tak uzavira s tim, Ze pravni nazor zaujaty Zalovanou, je na misté pIné akceptovat.
Zalovana pfirozhodovani o naroku na vyplatu starobniho dichodu Zalobce pro den1. 1. 2013
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nepochybila, rozhodovala vsouladu s ustanovenim § 54 odst. 2 zdkona o dichodovém
pojisténi a ustanovenim § 120 zdkona o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni,
které pozivateli starobniho dichodu zapovidd vzdat se vyplaty tohoto dichodu zpétné.
Zalobce tak napadenym rozhodnutim nebyl zkracen na Zadném svém pravu.

Z uvedenych divodli soud Zalobu jako nediivodnou zamitl podle § 78 odst. 7 s. f. S..

Ve véci rozhodoval, aniz by nafidil ustni jednani, vsouladu s § 51 odst. 1 s. . s.,
kdyZ s timto postupem oba ucastnici vyslovili souhlas.

O nahrad¢ nakladd fizeni soud rozhodoval podle § 60 odst. 1, odst. 2 s. f. s..
NetspesSnému Zalobci ndhrada nakladi fizeni neptislusi a zalovand na ni podle § 60 odst. 2
S.T. s. ve spojenis § 118d odst. 1 zidkona o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni
nema narok.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiZznost ve lhité dvou tydni ode
dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
U Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssispravni soud.

Lhtta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v 8§ 103 odst. 1
s.f.s. akromé obecnych nilezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, vjakém rozsahu a z jakych dtvodu jej
sté¢zovatel napadd, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, mé-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzd€lani, které je podle
zvlastnich zdkonil vyZzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvy$§i spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spradvniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 14. ledna 2014.
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Magr. Lucie Trejbalova
samosoudkyné
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