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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné¢ M. P., bytem ........ , proti zalované, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Praha 5, Kiizova 25, o invalidni dichod, o Zalobé proti rozhodnuti
zalované ze dne 17.6.2014, ¢.j. 636 025 6133/47091-VD,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastnikli se neptfiznava nahrada nakladu fizeni.

Odiavodnéni:

Ve véas podané Zalobé Zalobkyné napadala rozhodnuti vydané CSSZ 28.3.2014 a
17.6.2014, kterym nebylo vyhovéno Zadosti zalobkyné o zménu vySe invalidniho diichodu
z divodu zhorseni zdravotniho stavu. CSSZ rozhodnuti z 28.3.2014 odiivodnila tim, Ze podle
posudku OSSZ ze dne 11.3.2014 se mira poklesu pracovni schopnosti neméni.
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Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyn& namitky, které byly rozhodnutim CSSZ ze
dne 17.6.2014 zamitnuty. S témito rozhodnutimi vSak Zalobkyné nemiZe souhlasit, a to
z nasledujicich divodi:

Rozhodnuti bylo vydéano na zakladé nespravné a netipln€ zjisténého stavu. Jak vyplyva
z ptedchozich rozhodnuti CSSZ, a to dne 6.1.2005 bylo diivodem piiznani caste¢né invalidity
zalobkyné diagno6za coxarthrosis 1. utrg. gravis., St. p. Luxationem coxae 1. utrg. cong.

Od roku 2005 se zdravotni stav Zalobkyné velmi zhorsil a jeji schopnost prace takeé.
K velkym bolestem ky¢li, které neustale graduji, se dale pridaly pal¢ivé bolesti bederni patete,
obou ramen i rukou. Tato skutecnost je podloZena stanovenim lékarskych diagnoz, které
uvedla.

Svého ortopeda navstévuje jiz 17 let a skoro po celou dobu Iékatrskych kontrol ji
neustale piSe do chorobopisu stejny nalez. KdyZz se na néj obratila se zadosti o znovu
posouzeni svého zdravotniho stavu, odpovedél ji. Ze uz vazné nevi, co ma do 1ékatské zpravy
napsat, a tak pouze doplnil ve svém vySetteni z 16.6.2014 dg. coxarthrosis 1. utrg. gravis o
stupen zéavaznosti IV. To ji dosti popudilo, a tak se obratila na svou osetiujici praktickou
lIékaiku MUDr. Bosakovou se Zadosti o vySetfeni nezavislého ortopeda. Jeji 1ékarka ji oviem
doporucila setrvat a obratit se na soud, ktery by ji mél poslat k odborné komisi, kde by se mél
projednat jeji zdravotni stav pred tymem kvalifikovanych odborniki, nejlépe ortopedii a ne
jen od stolu, jak tomu bylo doposud. Z charakteru jejiho postiZeni je zcela jasné, ze jde o vady
trvalé, operativné nemozné odstranit. Jeji 1écba spociva v podavani vysoce navykovych
analgetik a jeji stav udrzujici rehabilitaci, kterd pro praci schopného ¢lovéka je nedostacujici a
jeji obtize se v poslednim roce vyrazn€ zhorSily. S posudkovym zhodnocenim ze dne
11.3.2014, které¢ bylo podkladem pro napadené rozhodnuti nesouhlasi s tim, ze Groven jeji
invalidity zlstdva stejnd od roku 2005, kdy ji byl pfiznan II. invalidni stupeii a pokles
pracovni schopnosti uréen o 50%. Od té doby se totiz radikalné zhorsil jeji celkovy zdravotni
stav a pribyly obtize, které jeji pracovni schopnosti rozhodné nepiidaly. Jeji dalsi pracovni
zatazeni se proto dost komplikuje, ¢i snad Gplné znemoziuje.

Co se tyce hlavnich diagnéz, které jeji zivot nejvice ztrpCuji, a to coxarthoza a
vertebrogenni sy, tyto obtize v poslednim roce se vyrazn¢ zhorSily. V roce 2010 ji byla
diagnostikovana osteoporoza. Dle jejiho laického ndzoru se kdykoli zbytky kosti kycelni
mohou zlomit a Zalobkyné by pak navéky jiz zlstala upoutdna na lizko bez moznosti dal§iho
chirurgického zékroku. Proto si mysli, ze by bylo vhodné jakékoli zatizeni spiSe eliminovat a
ponechat ji Sefici rezim.

V roce 2014 ji byla naordinovéna nova kompenzac¢ni pomticka, a to francouzské hole.
Je pravdou, ze k predposlednimu Setfeni se dostavila bez téchto holi. Zapomnélo se vsak jiz
na uvedeni divodu, ktery k tomu méla. Trapily ji totiz pal¢ivé bolesti levé horni koncetiny
v takové mife, Ze nebyla schopna nadzvednout ani ruku, aby si pfivolala vytah. Proto se ani
neda mluvit o tom, Ze by se svou rukou mohla pfenést vahu pii chlizi o francouzskych holich.
Tato skutecnost je ovéfitelnd v 1ékarské dokumentaci. Bohuzel Zalobkyni ani jeden z jejich
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oSettujicich I¢kaiti nenabidl jinou alternativni kompenzacni pomtcku, coz se v jejim piipadé
rovna odsouzeni k domacimu vézeni.

V soucasné dob¢ Zije sama v podndjmu a s chodem doméacnosti ji vypomaha dcera.
Zadala, aby bylo ptfihlédnuto také ke skute€nosti, Ze v soucasné situaci na trhu préace je toho
Casu prakticky nezaméstnatelnd a jeji socialni situace je dlouhodobé¢ tiZiva.

V pisemném vyjadieni k Zalob& Zalovana uvedla, ze v ptipadech, kdy se jednd o
odbornou lékatrskou otazku a rozhodnuti zalované je na tomto odborném posudku zavislé,
nemuze zalovand na svém rozhodnuti nic zménit. K dikazu navrhla posudek ptislusné
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR.

Dojde-li ke zméné v posouzeni zdravotniho stavu, zalovana ve véci znovu rozhodne.
Za soucasného stavu navrhovala Zalobu zamitnout jako nedivodnou.

Krajsky soud v Brné vramci dokazovéani nechal znovu zkoumat zdravotni stav a
schopnost soustavné vydéleéné Cinnosti Zalobkyné a pozadal o posouzeni zdravotniho stavu
PK MPSV CR, na pracoviti v Brné. Posudkovéa komise jednala 20.11.2014 ve spravném
slozeni, tedy slozeni, které uklada zakon.

Posudkovd komise po zhodnoceni vSech odbornych I¢kaiskych ndalezh, které
v posudku uvedla, sdé€lila, Ze se jednd o posuzovanou ve véku 51 let, d€lnici s praxi Sicky.
Posuzovand trpi bolestmi a poruchou funkce kycelnich kloubd nésledkem vrozeného
vykloubeni ky¢li a rozvoje degenerativnich zmén. Rozsah pohybu kyc¢li je omezen jen pro
krajni flexi, dukce a rotace, umoziuje sezeni, stoj i chizi, pti které pouziva opérné pomucky.
Delsi setrvani ve stoji 1 sedu je omezeno bolestmi, proto je vhodné stifidani poloh. Funkce
kolennich a hlezennich kloubti neni poruSena. K datu vydani napadeného rozhodnuti se
jednalo o tézké funkéni postizeni dvou velkych nosnych kloubll se znaénym omezenim
pohybovych schopnosti a celkové vykonnosti a omezenim nékterych dennich aktivit. Stav
neni mozné hodnotit jako zvlast’ t€zké postizeni (napt. se ztrdtou opérné schopnosti dolni
koncetiny nebo znehybnénim velkych nosnych kloubtl v neptiznivém postaveni apod.).

Dale ma bolesti zad pii poruse statiky a dynamiky vlivem poruchy stereotypu chiize
pii postizeni kycli. Nejsou zjiStény iritacni nebo vypadové kotfenové ptiznaky, nejsou
ptitomny parézy koncetin.

Lécena je pro osteoporézu bez patologickych zlomenin. Podle kontrolnich
denzitometrickych vysetieni dochazi 1écbou ke zlepseni kostni denzity. Osteopordza sama o
sobé& pokles pracovni schopnosti nezptsobuje.

Bolest levého ramene pfi pohybu paze nad horizontalu a bolest ulnarniho epikondylu
pazni kosti vpravo béZnou manualni ¢innost adekvatni praxi, kterou posuzovana ziskala,
podstatné neomezuje. Funkce rukou podle dokumentace i vySetieni pii jednani porusena neni.
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V posudkovém zavéru pak posudkova komise uvedla, ze na zaklad¢ prostudované
zdravotni dokumentace a stavu zjiSténého pii jednani dosSla k zavéru, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti CSSZ §lo u posuzované o dlouhodobé& nepfiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pfi¢inou byla artréza kycelnich kloubtl, kterd je v posudku funkéné
zhodnocena.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnoti dle ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé€ vydani napadeného rozhodnuti takto:
kapitola XIII, oddil A, polozka Ic) ... 50%.

PK dosla k zavéru, Ze ostatni zdravotni postizeni uvedena v diagnostickém souhrnu
maji svou funkéni zavaznosti maly negativni dopad na pracovni schopnost posuzované a
nezpusobuji pokles pracovni schopnosti vétsi, nez odpovidd horni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici ptficiny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu. PK je také toho nézoru, ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav nema takovy vliv na
schopnost posuzované vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, Ze by pokles jeji
pracovni schopnosti byl vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u
rozhodujici pti¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Proto tuto horni hranici déle
nezvysila o moznych az 10%.

S uvedenym zdravotnim stavem nebyla schopna tézké fyzické prace, praci s nutnosti
delsi chiize, stdni a manipulace s téZkymi bfemeny. Byla schopna vykonavat préci s podstatné
mens$imi naroky na télesné schopnosti, napt. fyzicky lehkou manudlni praci ptrevazné
sedavého charakteru, byla schopna pfipadné rekvalifikace nebo zauceni na vhodnou praci.
V zavéru pak posudkova komise uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla
posuzovand invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zékona ¢. 306/2008
Sb. Slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni
zékona €. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.

Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 50%, nedosahoval vSak vice nez 69%.

Skutkova zjiSténi a pravni zhodnoceni soudem.
Zaloba neni diivodna.

Krajsky soud v Brn¢ dospé€l k zavéru, ze zdravotni stav zalobkyné byl zhodnocen
radn€, nebot’ posudkova komise vysla ze vSech dostupnych odbornych Iékatrskych nalezi,
které¢ vSechny zhodnotila, ke vSem tedy ptihlédla a dospéla k zavéru, ze pokles schopnosti
soustavné vydelecné ¢innosti zalobkyné je 50%.

Posudek vypracovany Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR
soud poklada za posudek spravny, Uplny a presvédCivy, nebyl tedy potieba provadét ve véci
dalsi dokazovani.
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Zaloba zalobkyné tedy diivodna neni a jako takovou ji soud dle § 78 odst. 7 soudniho
fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.*) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.f.s. Zalobkyné ve véci
neméla Uspéch, naklady fizeni ji nebyly proto pfizndny v souladu se shora citovanym
zakonnym ustanovenim a zalovana ze zdkona nema pravo na nadhradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhiité¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt st¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 17. prosince 2014

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné



