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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobce R. L., bytem X, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k zalobé proti spravnimu rozhodnuti Zalované ze dne

12.5.2014 &.j. X, o0 zménu vySe invalidniho dichodu,

takto:
l. Zalobase zamita.

Il. Zadnému z Ugastnikii se ne p fiznava nahrada nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Zalobci byla zamitnuta Zadost o zménu vyse invalidniho ddchodu z dGvodu
zhorseni zdravotniho stavu.

[2] Zalobce podal u zdej$iho soudu v zakonné Ih(t& Zalobu proti v zahlavi
oznacenému rozhodnuti Zalované, ve které poukazal na svUj nepfiznivy zdravotni
stav, na skute€nost, Ze jeho zdravotni postiZzeni je natolik zavazné, Ze je hodnoceno
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti a s ohledem na skute¢nost, ze ma
vice zdravotnich postizeni, pro ktera neni schopen vykonavat dosavadni povolani
fidice kamionové dopravy, ma za to, ze mu mira poklesu pracovni schopnosti méla
byt navySena o dalSich 10 procentnich bodl dle § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky ¢. 359/2009
Sb.
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Navrhl zruSit napadené rozhodnuti a odpurci ulozit zaplatit nahradu nakladu fizeni.

[3] Zalovana k zalobé ve svém pisemném vyjadfeni uvedla, Ze v predmétné véci
se jedna o davku podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem a jeji rozhodnuti je
tak zavislé na odborném Iékarském posouzeni. Navrhla provedeni diikazu posudkem
prislusné posudkové komise MPSV CR. U jednani soudu s ohledem na posudek
posudkové komise MPSV CR v Ostravé navrhla Zalobu zamitnout.

[4] Napadenym rozhodnutim Zalovana zamitla namitky a své rozhodnuti ze dne
24.2.2014 potvrdila. V oduvodnéni uvedla, Ze Zadost o zménu vySe invalidniho
ddchodu z divodu zhorSeni zdravotniho stavu byla zamitnuta rozhodnutim ze dne
24.2.2014 z dlvodu, Ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Opava ze dne 11.2.2014 je nadale invalidni pro invaliditu Il. stupné. S ohledem na
obsah namitek ze dne 6.3.2014 byl v namitkovém fizeni vypracovan novy posudek o
invalidité dne 9.4.2014 se zavérem, Ze pokles pracovni schopnosti ve vysi 60 % je
uren dle kap. X, odd. B, pol. 1c pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb.

[5] Ze spravniho spisu bylo zjisténo, Zze Zalobce dne 2.1.2014 pozadal o zménu
vySe invalidniho dichodu. Lékar Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Opavé
zdravotni stav Zalobce hodnotil dne 11.2.2014 se zavérem, Ze rozhoduijici pfi¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. X, odd. B, pol. 1.c pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 60
% a procentni mira se ve smyslu § 3 cit. vyhladky neméni. Zalovana dne 24.2.2014
na zakladé tohoto posudku rozhodla tak, Ze zadost zamitla. V ramci namitkového
fizeni byl vypracovan novy posudek dne 10.4.2014 se zavérem, Ze u pojisténce se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi€inou je chronicka
obstrukéni plicni nemoc Ill. stupné v kombinaci s priduskovym astmatem, s téZzkou
poruchou ventilacni funkce plic, s opakovanymi hospitalizacemi pfi exacerbacich 2x
ro¢né, postizeni funkéné tézké. Mira poklesu pracovni schopnosti €ini 60 % dle kap.
X, odd. B, pol. 1.c pfilohy vyhl.€. 359/2009 Sb. s pfihlédnutim k artroze levého
kyCelniho kloubu lll. stupné se stfedné téZkou omezenou hybnosti, neschopnosti
vykonavat zaméstnani fidiCe nakladni dopravy a zakladnimu vzdélani.

[6] Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 3.10.2014, ktery
byl vypracovan k Zadosti soudu, bylo prokazano, Zze u Zalobce k datu napadeného
rozhodnuti se jednalo o dlouhodobé& nepfiznivy zdravotni stav, dany chronickou
obstrukéni plicni nemoci lll. stupné s asthmatem a s tézkou obstrukéni poruchou
plicni ventilace, pozanétlivou plicni fibrosu S3 oboustranng, arthrosou levého
kyCelniho kloubu Ill. stupné, pretlakovou chorobou st. |, recidivujici parosysmy
fibrilace sini vroce 2013 — warfarinizace, lupénkou s lokalizaci na pravy bérec.
Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamné;jSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. X,
odd. B, pol. 1.c pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., kdy z rozmezi 40-60 % je stanovena
horni hranice 60 % a tato se ve smyslu § 3 cit. vyhlasky neméni. Jako rozhoduijici
pfic¢inu posudkova komise stanovila
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chronickou obstrukéni plicni nemoc |Ill. stupné v kombinaci s praduskovym
asthmatem astéZkou poruchou ventilaCni funkce plic, s opakovanymi
hospitalizacemi pfi exacerbacich 2 a vice ro¢né, tézké funk&ni postizeni a horni
hranice je stanovena s pfihlédnutim k arthrose levého kycelniho kloubu lll. stupné se
stfedné téZkou omezenou hybnosti tohoto kloubu a k neschopnosti posuzovaného
vykonavat zameéstnani fidice nakladni dopravy a jeho zakladnimu vzdélani. Procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 cit. vyhlasky neméni. Zdravotni
postizeni neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby oduvodnovalo hodnoceni
dle polozky 1.d, protoZze se nejedna o chronickou obstrukéni plicni nemoc ve IV.
stadiu, s chronickym respiraénim selhanim, nejde o funk&ni postizeni zvlast tézke.
Nadale se jedna o invaliditu Il. stupné, posuzovany je schopen pracovniho zarazeni
s vylou€enim téz8i fyzické prace, prace v praSném prostiedi, v prostfedi alergend,
v nepfiznivych klimatickych podminkach, trvale ve stoji, s dlouhou chizi zvlasté
v nerovném terénu. Je schopen prace s podstatné menSimi naroky na télesné
schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité se snizenim alespor o polovinu,
byl by schopen rekvalifikace. Zavaznost dalSich zdravotnich postizeni a neschopnost
vykonavat povolani fidiCe nakladni dopravy, byly zohlednény volbou horni hranice
procentniho rozpéti, tj. 60 % a neni divodu pro navySovani této hranice.

[7] Krajsky soud provedenym fizenim a dokazovanim vzal za prokazané, Ze
Zalovana ve spravnim fizeni ve vysledku zhodnotila zdravotni stav Zalobce jako
dlouhodobé nepfiznivy s poklesem pracovni schopnosti o 60 %, a to jak Iékafem
OSSZ Opava tak i posudkovym l|ékafem v namitkovém fizeni. Oba uvedené
posudkové organy za rozhodujici onemocnéni shodné povazovaly chronickou
obstrukeni plicni nemoc lll. stupné s asthmatem s tézkou obstrukéni poruchou plicni
ventilace. Pokles byl shodné posouzen dle kap. X, odd. B, pol. 1 pism. c) pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb.

[8] Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, Ze Zaloba
neni dlvodna.

[9] Pfezkoumava-li krajsky soud k Zalobé spravni rozhodnuti zalované o naroku
na diachodovou davku podminénou zdravotnim stavem, coZ v projednavané véci je
narok na invalidni dlchod, je rozhodnuti soudu pfedevSim zavislé na odborném
lékafském posudku. V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje
zdravotni stav Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi
(§ 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/91 Sb.). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobce, ale téz
k posouzeni schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti a k zaujeti posudkovéeho
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto divodu byl vypracovan
odborny |ékaisky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Tento dikaz
povazuje soud za stéZejni. Posudkova komise podala posudek v fadném slozeni,
stanoveném v ust. § 16b zakona &. 582/1992 Sb., v platném znéni, s nalezitostmi
uvedenymi vust. § 7 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace
Zalobce, zejména nalezl plicni ambulance a oddéleni TRN a ortopedické
ambulance. Komise na zakladé odbornych I|ékafskych nalezi z obdobi pred
datem vydani napadeného rozhodnuti
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dospéla k zavéru, Ze pokles pracovni schopnosti u Zalobce je 60 %, tedy, ze
nedosahuje miry, ktera zaklada invaliditu Ill. stupné. Posudkova komise zaujala
jednoznacCny zavér, Ze pravé s ohledem na dalSi onemocnéni, konkrétné arthrosu
levého kycCelniho kloubu Ill. stupné se stfedné tézkym omezenim hybnosti kloubu
a k neschopnosti vykonavat zaméstnani fidice nakladni dopravy byla stanovena
horni hranice nabizeného rozpéti 40-60 %, coz je duvod, pro€ nelze pfisvédcit
Zalobci ohledné dalSiho navySeni procentnich bodu pfi vyuZiti ust. § 3 odst. 1 a 2
vyhl. €. 359/2009 Sb.

[10] Vzhledem k tomu, ze k uznani invalidity tfetiho stupné je nutno prokazat
pokles pracovni schopnosti alespon v mife 70 %, a v takovém rozsahu prokazan
nebyl, neni Zalobce k datu napadeného rozhodnuti invalidni ve tfetim stupni, nybrz
toliko invalidni druhého stupné. S ohledem na uvedené, soud Zalobé nevyhovél.

[11] Soud pfezkoumal rozhodnuti v souladu s ust. § 75 zakona ¢. 150/202 Sb.,
v rozsahu Zalobou vyty¢enych zalobnich bodl a dle ust. § 78 odst. 7 s.f.s. Zzalobu
zamitnul.

[12] Zadnému z G&astnikd nepfiznal soud pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot
Zalobce nebyl UspéSny a Zalovana nema pravo na nahradu nakladl ze zakona
(§ 60 odst. 1, 2 s.f.s. a§ 118d odst. 1 zakona €. 582/91 Sb. v plat. znéni).

P ouc¢eni: Protitomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihiité do dvou
tydnd ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvySsiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasachni stiznost Ize podat pouze z dlivodd uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuije,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 7. ledna 2015

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



