41Ad 1/2014-30

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
7alobce Ing. Z. H., bytem U. 22, B., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpedeni,
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 14.11.2013,
¢.j. 540 526 1103/47091-SD,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 14.11.2013, &.j. 540 526
1103/47091-SD, se zruSuje avecse vraci zalované k dalsimu fizeni.

II. Zadnému z ucastniki se nepriznava nahrada nakladul fizeni.

Odiavodnéni:

Ve v¢as podané zalob¢ zalobce napadal rozhodnuti vydané zalovanou 14.11.2013 pod
¢.j. 540526 1103/47091-SD, kdy zalovand rozhodla tak, Ze zamitla namitky Zzalobce a
potvrdila rozhodnuti CSSZ, &.j. 540 526 1103 ze dne 19.9.2013.

Zalobce s timto rozhodnutim nesouhlasil, a to z nasledujicich diivodi:
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Jeho zdravotni stav, jak uvedl, se nadale zhorSuje. Dle § 39 odst. 3 zak. 155 /1995 Sb.
neni schopen vykonavat pracovni vydé€lecnou cinnost v disledku omezeni télesnych,
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem pied vznikem dlouhodobém po minimalné pét let
trvajicim nepfiznivém zdravotnim stavu. Postizeni a jeho charakter trvale ovliviiuje pracovni
schopnost dle § 39 odst. 4 zak. ¢. 155 /1995 Sb., stav je stale se zhorSujici a schopnost
rekvalifikace je nerealizovatelnd, ani zachovanou pracovni schopnost v disledku jeji nizké
urovné neni mozno vyuZzit.

Rozhodnuti bylo vydano tedy na zdklad¢ nedostatecné zjisténého skutkového stavu, a
proto navrhoval, aby soud vydal rozsudek, kterym uvedené rozhodnuti zalované zrusi a véc
vrati zalované k dalSimu fizeni, v némz by pfed vydanim nového rozhodnuti méla znovu
posoudit zdravotni stav zalobce.

V pisemném vyjadieni k zalobé zalovana uvedla, Ze dle ust. § 39 odst. 4 zédkona o
dachodovém pojisténi (dale jen zdp) se pii urCovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stav pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetfeni; pfitom se bere v tivahu:

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,
b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
¢) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan,
d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné ¢innosti, nez dosud vykonaval,
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v piipad¢ poklesu pracovni schopnosti
nejméné o 35 %

a nejvice 0 69 %,
f) v ptipad€ poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojiSténec schopen
vydélecné Cinnosti za zcela mimotadnych podminek.

V otdzce posouzeni naroku na davku dichodového pojisténi podminéné dlouhodobé
nepiiznivym zdravotnim stavem je Zalovand ve spravnim fizeni vazdna posudkem lékare
OSSZ ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 582/1991 Sb., a v rdmci fizeni o namitkach (§
88) pak dle odst. 9 dan¢ho ustanoveni, svym lékafem, nebot’ obdobné jako pfi posouzeni miry
poklesu pracovni schopnosti se jednda o otazku odbornou, vyZadujici znalosti v oboru
mediciny a téZ v oboru posudkového 1ékarstvi.

Co se ty€e nalezitosti posudku, tyto upravuje s tc¢innosti od 1.1.2010 ust. § 7 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., podle n€¢hoz posudek o invalidit¢ musi obsahovat kromé formalnich
nalezitosti rovnéz ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladii o zdravotnim stavu pojisténce, z nichZ organ
socidlniho zabezpeceni vychdzel pii posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym orgéan socidlniho zabezpeceni dospél pfi posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a
miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jednd o dlouhodobé nepftiznivy
zdravotni stav, procentni miru poklesu pracovni schopnosti, stupen invalidity, den vzniku
invalidity, resp. den zmény stupné invalidity nebo den z&niku invalidity. Nélezitosti posudku
je rovnéZ odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti.
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Ze spisové dokumentace zalobce se zjistuje, Ze tento je od 12.5.2010 pozivatelem
invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné¢ podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.
Prostfednictvim M¢ESSZ v Brné uplatnil zalobce dne 27.6.2013 Zadost o zménu vyse
invalidniho diichodu, o niz zalovana rozhodla rozhodnutim ze dne 19.9.2013, ¢.j. 540 516
1103, a zadost o zménu stupn¢ invalidity zamitla. Napadené rozhodnuti bylo vydano na
podklad¢ l1ékatského posudku ze dne 12.11.2013, vypracovaného pro Ucely fizeni o namitkach
Iékafem zalované, ktery invaliditu Zalobce posoudil ve smyslu ust. § 5 pism. j) a § 8 odst. 9
zakona €. 582/1991 Sb., a to tak, Ze se u Zalobce jedna dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
ve smyslu § 26 zdp a ve svém posudkovém hodnoceni dospél k zavéru, ze zalobce je 1 nadale
invalidni podle § 39 odst. 1 zdp, pficemz se i nadale jedna o invaliditu prvniho stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. a) zdp, nebot’ z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnost o 45 %. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéj$Sim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V., polozka c), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 %. Vzhledem k jeho vlivu na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v
piedchozi vydéle¢né Cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 citované
vyhlasky oproti prvoinstanénimu posouzeni zvySuje tato hodnota o 10 %, a celkové ¢ini
45 %.

Jak zalovana vySe uvedla, v projednavaném ptipad¢ byl 1€kafem zalované vypracovan
dne 12.11.2013 posudek, ktery dle jejiho nazoru spliiuje pozadavek uplnosti, celistvosti a
piesveédcCivosti, a ktery se vypotfadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy tento 1ékat
jednoznacné vymezil rozhodujici pficinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce.

S ohledem na namitky Zalobce pak Zalovana navrhovala dikaz posudkem PK MPSV
CR, ktera je ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., povolana k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojiSténce pro Gcely prezkumného fizeni.

Za takto zjiSténého skutkového stavu Zalovana i nadale trva na svém rozhodnuti ze dne
14.11.2013 a navrhovala zamitnuti zaloby.

Krajsky soud v Brné v ramci dokazovani nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost soustavné vydélecné cinnosti zalobce Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci CR, tak jak ostatné navrhovala sama Zalovana. PK MPSV CR vypracovala
posudek 10.4.2014, kdy posudkova komise jednala ve spravném slozeni, tedy slozeni které ji
uklada zékon a jednani PK MPSV byl pfitomen osobné 1 zalobce, tedy posuzovany.

Posudkova komise po zhodnoceni vSech odbornych Iékatskych nalezli, které
v posudku uvedla, dospé€la k zavéru, Zze na zaklad¢é prostudované zdravotni dokumentace a
stavu zjiSténého pii jednani dosla k zaveru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti Slo u
posuzovaného o dlouhodob& nepiiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pficinou bylo
duSevni onemocnéni, které je v posudku funkén€ zhodnoceno. Miru poklesu pracovni
schopnosti PK MPSV hodnotila dle vyhl. €. 359/2009 Sb., v platném znéni, nasledovné:
kapitola V, polozka 7 pism. b) ... 45%.
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Horni hranice procentniho rozmezi pouzila PK MPSV pro obtiznost 1écebného
ovlivnéni osobnostniho nastaveni.

Podle § 3 odst. 2 vyhlasky PK zvysila hodnoceni o 10%, takze celkové €ini mira
poklesu pracovni schopnosti 55%. Timto postupem PK zohlediiuje disledky zdravotniho
postizeni na moznost vyuziti dosazené kvalifikace.

Dale uvedla, ze nejde o stav uvedeny pod pism. d) stejné polozky a kapitoly vyhlasky,
protoze funk¢ni porucha nespliuje medicinska kritéria zde uvedena.

Pro zménu podle § 4 vyhlasky neshledala PK dtavodi.

Pfi uvedeném zdravotnim stavu byl posuzovany schopen vykonavat vydélecnou
¢innost s podstatné mensimi naroky na duSevni schopnosti, podle § 5 vyhlasky.

Nejednalo se o stav uvedeny v § 6, kdy je pojisténec schopen vykondvat vydélecnou
¢innost jen za zcela mimotadnych podminek.

K datu vydani napadeného rozhodnuti §lo o posuzovaného o invaliditu II. stupné.

K odlisnému posudkovému zavéru nez prvoinstancni posudkovy Iékat 1 Iékarka
namitkové agendy dosla PK MPSV po prostudovani kompletni psychiatrické dokumentace a
po vlastnim vySetfeni pifi jednani. T€zka neurotickd a neurastenickd symptomatologie se
rozvinula na terénu premorbidni existujici osobnostni poruchy (o ¢emz svédci i1 hospitalizaéni
zprava psychiatrické 1éCebny), kterd je 1écbou tézce ovlivnitelna a s vékem a nastupujicim
organickym postiZzenim je vyuzitelnost pracovniho potencidlu vyznamnéji snizena.

Pro datum vzniku II. stupné invalidity voli PK MPSV zpravu oSetfujiciho psychiatra
MUDr. Pesky z 19.7.2013, ve které¢ je funkéni dopad dusevniho onemocnéni komplexné
zhodnocen. Vzhledem k véku a malé pravdépodobnosti dlouhodobé piiznivé stabilizace nebo
zlepSeni zdravotniho stavu PK MPSV od dalSich kontrol upousti, stejné jako prvoinstanéni
posudkovy lékaf.

V zavéru PK MPSV tedy uvedla, Ze kdatu vydani napadeného rozhodnuti byl
posuzovany invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢. 306/2008
Sb. Slo o invaliditu II. stupn& podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni
zékona €. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.

Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodob& nepiiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vSak vice nez 69 %.

Podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné.

Krajsky soud v Brné ve véci nafidil jednani na den 14.1.2015.
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Zastupkyné CSSZ u tohoto jednani uvedla, e s posudkem PK MPSV CR ze dne
10.4.2014 souhlasi, souhlasila tedy s tim, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované
Slo u zalobce o invaliditu II. stupné a vznik invalidity II. stupné se datuje dnem 19.7.2013.

Provedenym dokazovanim byl zjistén jiny skutkovy stav, nez ke kterému v ramci
spravniho fizeni dospéla Zalovand, bylo tedy zjiSténo, Ze namitky Zalobce uvedené v Zalobé
davodné jsou, a proto soud rozhodnuti zalované ze 14.11.2013 zrusil a véc vraci Zalované
k dalSimu fizeni, pficemz zalovand je povinna pifi vydani nového rozhodnuti vychazet
z posudku PK MPSV CR, pracoviité v Brné z 10.4.2014 a jeho zavéri.

Soud postupoval v daném piipadé v souladu sust. § 78 odst. 1 soudniho tadu
spravniho (dale jen ,,s.f.s.).

V souladu s ust. § 78 odst. 5 s.i.s. je zalovand pravnim nazorem vyslovenym soudem
v tomto rozsudku vazana.

Pokud jde o naklady fizeni, rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1 s.i.s. Zalobce ve
véci uspésny byl, naklady tizeni vSak nezadal, proto bylo o ndkladech fizeni rozhodnuto, jak
ve vyroku rozsudku uvedeno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasa¢ni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakoni
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brmé dne 14. ledna 2015

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Eva Drlova



