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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci zalobce L. M., zastoupeného Mgr. Vadimem Rybafem, advokatem se sidlem
Ostrava-Moravska Ostrava, TyrSova 1714/27, proti zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem v Praze 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti
Zalované ze dne 29.5.2014, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti ze dne
17.3.2014, o invalidnim dichodu,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni s e pro vady

fizeni zrusuje a vécsejivraci k dalSimu fizeni.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci naklady fizeni ve vysi 30.119,- K&,
z toho naklady Fizeni ve vysi 7.865,- KC k rukam advokata Mgr. Vadima Rybafe do

60-ti dnU od pravni moci tohoto rozhodnuti.
Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 29.5.2014 &j. X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecCeni zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 17.3.2014,
kterym sniZzila Zalobci od 8.5.2014 vysi invalidniho dichodu pro
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invaliditu Ill. stupné na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné podle ust. § 56 odst. 1
pism. d) a ust. § 41 odst. 3 zakona &. 155/1995 Sb. v platném znéni. Zalovana
vychazela z posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni v Karviné ze dne
13.2.2014, podle kterého byl Zalobce shledan invalidnim pro invaliditu I. stupné,

nebot jeho pracovni schopnost poklesla 0 40%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce vC€asnou Zalobu a namital
nespravnost posudkového hodnoceni, které bylo provedeno v rozporu s jednotlivymi
Iékafskymi zpravami. Dle tohoto posudkového hodnoceni je dominantnim
zdravotnim postizenim Zalobce terminalni ileostomie, s ¢imZ Zalobce nesouhlasi a
ma za to, ze rozhodujici pfi€inou jeho zdravotniho postizeni je inderteminovana
kolitida. Jedna se o nespecifické stfevni onemocnéni a nelze jednoznaéné urcit, zda
se jedna o Crohnovu chorobu & ulcerézni kolitidu. Zalobce dale poukézal na sva
dalSi zdravotni omezeni a na to, ze stale trpi stfevnim onemocnénim a odebranim
tlustého stfeva nedoslo k odstranéni jeho choroby. V disledku Crohnovy nemoci je
nadale ohrozen mnoha zdravotnimi komplikacemi a to meziorganovymi pistély,
koznimi nemocemi, zanéty v ocCni oblasti, afty, zhorSenim zubl a hepatopatii.
Zalobce ma za to, Ze jeho zdravotni postizeni méa byt hodnoceno podle kapitoly X,
oddil C, polozky 4c pfilohy k vyhl. &. 359/2009 Sb. a Zze pokles pracovni schopnosti
¢ini u n&j 60-70%.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 29.5.2014
C.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobce vedenym u OSSZ Karvina,
znaleckym posudkem MUDr. J. C., CSc. z oboru zdravotnictvi, odvétvi interniho
Iékarstvi — gastroenterologie, znaleckym posudkem z oboru zdravotnictvi, odvétvi
posudkového lékafstvi MUDr. V. L., Zalobcem predlozenymi Iékarskymi
zpravami, posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR
(dale jen ,PK MPSV CR*), pracovisté Ostrava ze dne 25.9.2014, jakoz i posudkem
PK MPSV CR, pracovisté Ceské Bud&jovice ze dne 5.1.2015 a poté dospél
k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal vdaném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze zalobce pobiral
invalidni dichod pro invaliditu lll. stupné a Zze dne 2.2.2011 byla tato invalidita
potvrzena Iékafem Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné. Dne 13.2.2014
probéhla u néj kontrolni |ékafska prohlidka, kdy Iékaf OSSZ v Karvina ucinil zavér,
Ze zalobce je nadale invalidni, av8ak nikoliv jiz pro invaliditu Ill. stupné, ale pro
invaliditu Il. stupné, nebot jeho pracovni schopnost poklesla o 40%. Pokles pracovni
schopnosti hodnotil tento Iékar podle kapitoly Xl, oddilu C, polozky 4b pfilohy k vyhl.
&. 359/2009 Sb. Zalovana na zékladé tohoto posudku vydala rozhodnuti ze dne
17.3.2014, kterym snizila Zalobci vySi invalidniho duchodu na vySi odpovidajici
invalidité invalidniho dichodu pro invaliditu I. stupné. Poté, kdy Zalobce podal proti
tomuto rozhodnuti namitky, byl jeho zdravotni stav posuzovan Iékafem CSSZ, ktery
dospél ke stejnému zavéru jako posudkovy lékaif OSSZ v Karviné. Na to Zalovana
vydala shora uvedené Zalobou napadené rozhodnuti.
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Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném I|ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. vplatném znéni. Z posudku posudkové komise MPSV CR s pracovi$tém
v Ostravé ze dne 25.9.2014 krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi jeho vypracovani ze
zdravotni dokumentace oSetfujici Iékafky MUDr. H. a z Iékafskych nalezd MUDr. F.,
gastroenterologicka ambulance ze dne 29.11.2011, 31.7.2012, 1.12.2012, 8.1.2013,
5.11.2013 a 10.3.2014, znalezd MUDr. K., kolonoskopie ze dne 16.11. a
30.11.2012, MUDr. J., proktologa ze dne 3.3. a 16.5.2014, MUDr. K., proktologa ze
dne 3.12.2012, MUDr. K., ortopéda ze dne 21.2. a 5.3.2013, MUDr. H., urologa ze
dne 30.9. a 7.10.2009, naleztu kolonoskopie ze dne 20.6., 1.11., 16.11. a
30.11.2012, z hospitalizace na gastroenterologické klinice Fakultni nemocnice Brno
od 16.7. do 25.7.2007, nalezu z proktologické ambulance Vitkovické nemocnice
MUDr. O. ze dne 16.9., 3.6. a 16.12.2010, znaleckého posudku MUDr. C., CSc. ze
dne 18.9.2014 a stomatologického nalezu ze dne 19.5.2014 a z upIné dokumentace
OSSZ Karvina. Jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedla posudkova komise
v pfipadé Zalobce stav po totalni kolektomii s terminaini ileostomii pro zanétlivé
stfevni onemocnéni — agresivni typ Crohnovy choroby. Toto postizeni podradila pod
kapitolu XI, oddil C, polozku 10 pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., v platném znéni,
podle které hodnotila pokles pracovni schopnosti 40%. K odlisnému hodnoceni
provedenému posudkovym lékafem OSSZ v Karviné uvedla, Ze neni v souladu
s lékafskymi nalezy, nebot tyto neprokazaly stfedné tézké formy idiopatického
stfevniho zanétu s ¢astymi prdjmy, znacnymi odchylkami v laboratornich nalezech a
vyrazné zmeény endoskopicke, rentgenove, radionuklidové se znaCnym shizenim
vykonnosti. Co do hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti se tedy posudkova
komise shodla se zavéry posudkovych Iékaitt OSSZ i CSSZ.

S ohledem na vznesené namitky Zalobce proti shora uvedenému posudku PK
MPSV CR Ostrava vyzadal krajsky soud dal$i odborny |ékaisky posudek (tzv.
srovnavaci posudek) od posudkové komise MPSV CR v Ceskych Budgjovicich,
jejimz ukolem bylo mimo jiné se vyjadfit k rozpornym zavérim PK MPSV CR
Ostrava a Zalobcem pfedlozenymi znaleckymi posudky MUDr. J. C., CSc. a MUDr.
V. L. Posudkova komise MPSV CR v Ceskych Budé&jovicich v posudku z 5.1.2015
vyhodnotila zdravotni stav Zalobce a jeho pokles pracovni schopnosti k datu vydani
Zalobou napadeného rozhodnuti 29.5.2014 a to tak, Ze se u zalobce jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz hlavni pfiinou je agresivni typ
Crohnovy choroby, pfiemz na pracovni schopnost ma vliv nejen toto zakladni
onemocnéni, ale i nasledky chirurgického feSeni — terminalni ileostomie po totalni
kolektomii pfi toxickém megakolonu s komplikacemi, kdy zalobce ma chirurgicky
odstranéno celé tlusté stfevo, parastomalni kyla a dale vazivova struktura pahylu
rekta feSena opakovanou pneumodilataci a intermitentni proktitida. Tuto
rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu podradila
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posudkova komise pod kapitolu XI, oddil C, polozku 4b pfilohy k vyhl. &. 359/2009
Sb., podle které stanovila pokles pracovni schopnosti zalobce horni hranici této
polozky, tj. 40%, coz zduvodnila obtizemi, komorbiditou, resp. nasledky narocné a
mutilujici chirurgické 1é¢Eby a jejimi komplikacemi i profesi Zalobce. Toto hodnoceni
dale zvysila za pouziti § 3 citované vyhlasky o dalSich 10%, tedy na celkovych 50%
a to proto, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav Zalobci sniZzuje schopnost piné
pokraCovat v dosavadni vydéleCné CcCinnosti. Posudkova komise tak uzavrela
posudek stim, Ze kdatu vydani napadeného rozhodnuti Zalované byl Zalobce
invalidnim pro invaliditu Il. stupné.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 29.5.2014 byl invalidni, pfiCemz Slo
nadale o invaliditu druhého stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb.
ve znéni pozdéjSich predpist je totiz pojiSténec invalidni, jestlize z ddvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoZz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu I.
stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu
Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles
pracovni schopnosti u Zalobce ¢inil 50% a tento zavér jednoznacné vyplyva
z citovaného posudku PK MPSV CR Ceské Budé&jovice, o jehoz uplnosti, spravnosti
a presvédCivosti nema krajsky soud divodu pochybovat. Posudkova komise
posuzovala zdravotni stav Zzalobce ve sloZzeni z posudkového |ékafe a dalSiho
odborného Iékafe — traumatologa, tedy lékafe z oboru nemoci, ktera je dominantni
v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu Zalobce. Tato posudkova komise se v
zaveru posudku také vyporfadala s odliSnym hodnocenim rozhodujici pFiCiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce na rozdil od posudku PK
MPSV CR v Ostravé a to tak, Ze u Zalobce je touto pfiginou agresivni typ Crohnovy
choroby pfedevSim s postizenim tlustého stfeva s prodélanymi Zivot ohrozujicimi
komplikacemi, ktery si vynutily mutilujici chirurgické vykony postupné s odstranénim
celého tlustého stfeva, terminalni ileostomii s ponechanim 7 cm pahylu rekta, ve
kterém jsou prokazany patologické zmeény. Proto nebylo mozno hodnotit Zalobce
podle polozky 10 — pouhého umélého vyusténi traviciho traktu nenadorové etiologie,
nebot jde o probihajici zavazné zanétlivé onemocnéni chronické povahy
s postiZzenim jak kteréhokoliv Useku traviciho traktu, tak i jinych organa.

Jelikoz u Zalobce kdatu 29.5.2014 Slo o Il. stupen invalidity, krajsky soud
v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni
zrudil a véc ji vratil k daldimu Fizeni. Zalovana v prib&hu dal$iho Fizeni je vazana
zavaznym nazorem krajského soudu a to, Ze Zalobce je nadale invalidni, pficemz se
u ngj jedna nikoliv o invaliditu 1., ale Il. stupné.

V souladu s ust. § 60 odst. 1 s.F.s. zavazal soud Zalovanou zaplatit Zalobci



pokracovani -5- 18Ad 45/2014

naklady fizeni spocCivajici vjeho pravnim zastoupeni advokatem v rozsahu péti
Ukonl pravni pomoci po 1.000,- K¢ a péti rezijnich pausald po 300,- K& v souladu
sust. §7, § 9 odst. 2 a § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb., celkem 6.500,- K& a
s pfipoctenim 21% DPH ve vySi 1.365,- KC Cinily naklady pravniho zastoupeni
Zalobce 7.865,- K¢, které je Zalovana povinna zaplatit k rukam jeho pravniho
zastupce. DalSi naklady zalobce byly vydaje za vypracovani znaleckych posudki
v celkové vysi 17.600,- K& a cestovné zalobce zmista bydlisté do Ceskych
Budgjovic a zpét za ucelem Udasti na jednani posudkové komise MPSV CR ve vysi
4.654,- K¢ (z toho naklady za spotfebu pohonnych hmot 1.694,- K& a 2.960,- K¢ za
opotrebeni vozidla). Celkem tedy Cinily naklady fizeni Zalobce 30.119,- K&.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 5. Unora 2015

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



