15A 111/2012-147

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcii JUDr. Petra Cerného, Ph.D. a Mgr. Vaclava Trajera
v pravni véci Zalobkyné: ZIMBO CZECHIA, s.r.o., se sidlem vPraze 7 —
Holesovice, ul. Na Zatorach €. p. 8/613, PSC 170 01, IC: 612 50 988, zastoupené JUDr. Jifim
Vani¢kem, advokatem se sidlem v Praze 8 — Karlin, ul. Saldova ¢. p. 466/34, PSC 186 00,
proti Zalované: Statni zemédélska a potravinaiFska inspekce,
Inspektorat v Usti nad Labem, se sidlem v Usti nad Labem, ul. Masarykova &. p. 19/275,
PSC 403 40, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 13. 7. 2012, &. j. BH572-
26/2012,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. 'V fizeni o Zalobé a kasaéni stiznosti proti usneseni Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 9.10.2012, ¢.j.15 A 111/2012 - 16, je zalovana
povinna zaplatit Zalobkyni ndhradu ndklada fizeni ve vysi 26.150,-K¢ do
tficeti dnli ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odiavodnéni:

Zalobkyn& se véasnou Zzalobou podanou prostiednictvim jeji nékdejsi pravni
zastupkyné u zdejsitho soudu domahala zruSeni rozhodnuti Zalované Statni zemédélské
a potravinaiské inspekce, Inspektorat v Usti nad Labem, ze dne 13.7.2012, & j. BH572-
26/2012, kterym nebylo vyhovéno namitkam zalobkyné proti opatieni Inspektora inspektoratu
Statni zemé&dglské a potravinaiské inspekce v Usti nad Labem ze dne 30.5.2012, & P085-
509995/12/C, uloZzenému zalobkyni ohledné zakazu uvadét do ob&hu potraviny nespliujici
pozadavky stanovené zvlastnimi pravnimi piedpisy anebo mezindrodnimi smlouvami.
Soucasn¢ se zalobkyné domahala, aby soud ulozil Zzalované nahradit ji naklady predmétného
soudniho fizeni.

V reakci na podani zalobkyné ze dne 19. 12. 2014 nésledné Zalovana podanim ze dne
13. 1. 2015 sd¢lila soudu, Ze hodla neprodlené zah4jit v predmétné véci prezkumné fizeni, aby
mohlo dojit k uspokojeni Zalobkyné ve smyslu ust. § 62 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,.s. . s.“). V nadvaznosti na toto tvrzeni pak
zalovana soudu v intencich jeho vyzvy ze dne 19. 1. 2015, ¢.j. 15 A 111/2012 — 138, vydané
ve smyslu ust. § 62 odst. 2 s.i.s., zaslala své rozhodnuti ze dne 13.2.2015, ¢.j.
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SZPI/AH531-21/2013, jimz bylo zalobou napadené rozhodnuti Zalované ze dne 13. 7. 2012,
¢.j. BH572-26/2012, zménéno tak, ze opatieni Inspektora inspektoratu Statni zemédélské
a potravinaiské inspekce v Usti nad Labem ze dne 30.5.2012, & P085-509995/12/C, se
zruSuje a fizeni o ném se zastavuje.

Za nastalé situace proto soud vydal dne 18. 2. 2015 pod €. j. 15 A 111/2015 - 142
vyzvu dle ust. § 62 odst. 3 s.f.s., kterou Zalobkyni prostfednictvim jejiho stavajiciho
pravniho zastupce vyzval, aby ve lhut¢ 5 dnl sdélila, zda je postupem zalované, tj.
rozhodnutim ze dne 13.2.2015, ¢.j. SZPI/AH531-21/2013, uspokojena ¢i se ma v fizeni
pokracovat. Na tuto soudni vyzvu pravni zastupce zalobkyné zaslal podani ze dne 19. 2. 2015,
které¢ soud obdrzel téhoz dne, vnémz vyslovné uvedl, ze vydanim nového rozhodnuti
zalované ze dne 13. 2. 2015, ¢. j. SZPI/AH531-21/2013, byla zalobkyné uspokojena, a proto
navrhuje zastaveni fizeni ve smyslu ust. § 62 odst. 4 s. . s. a poZzaduje nahradu néklada fizeni.

Podle ust. § 62 odst. 1 s.T.s. plati, Ze dokud soud nerozhodl, mize Zalovany vydat
nové rozhodnuti, jimz Zalobce uspokoji, nezasahne-li timto postupem prava nebo povinnosti
tietich osob. Odst. 4 téhoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-li
navrhovatel, ze je uspokojen, piicemz soud fizeni zastavi i tehdy, nevyjadii-li se takto
navrhovatel ve stanovené lhlté, jestlize ze vSech okolnosti pfipadu je zfejmé, ze k jeho
uspokojeni doslo.

V predmétném piipad¢ dospél soud k zavéru, Ze zalobkyné byla rozhodnutim zalované
ze dne 13. 2. 2015, ¢.j. SZPI/AH531-21/2013, zcela uspokojena, jak ostatné k vyzvé soudu
vyslovné uvedla samotnd Zalobkyné, nebot’ Zalobkyné zalobou brojila proti rozhodnuti
zalované ze dne 13. 7. 2012, €. j. BH572-26/2012, ptic¢emz toto pivodné zamitavé rozhodnuti
bylo nasledné¢ zménéno tak, Ze opatifeni Inspektora inspektoratu Statni zemédélské
a potravinaiské inspekce v Usti nad Labem ze dne 30.5.2012, & P085-509995/12/C, se
zruSuje a fizeni o ném se zastavuje.

Soud proto ve smyslu ust. § 62 odst. 4 véty druhé ve spojeni s ust. § 47 pism. b) s. 1. s.
ve vyroku ad I. usneseni fizeni o doty¢né zalob¢ zastavil.

Vyrok ad II. usneseni o ndhrad¢ ndklada fizeni ma oporu v ust. § 60 odst. 3 véty druhé
ve spojeni s ust. § 110 odst. 3 s. t. s., podle kterych plati, ze pokud bylo fizeni zastaveno pro
uspokojeni zalobce, ma zalobce proti Zalovanému pravo na ndhradu nakladl fizeni, pticemz
v pfipad€ zruSeni prvotniho rozhodnuti soudu Nejvy$§im spravnim soudem, rozhodne soud
v novém fizeni 1 o ndkladech fizeni o kasac¢ni stiznosti. V daném piipad¢ soud prvotné vydal
usneseni ze dne 9. 10. 2012, ¢.j. 15 A 111/2012 — 17, jimZ Zalobu pro opozdénost odmitl,
ovSem ke kasacni stiznosti zalobkyné bylo toto usneseni zruSeno rozsudkem NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 21. 2. 2013, €. j. 6 Ads 143/2012 — 60, a véc byla soudu vracena jako
vcasna k dalSimu tizeni. Soud proto ulozil zalované zaplatit Zalobkyni do tficeti dnli ode dne
pravni moci tohoto usneseni ndhradu naklada fizeni ve vysi 26.150,-K¢ za jeji zastoupeni
nejprve advokatkou JUDr. Marcelou Scheeovou a posléze advokatem JUDr. Jifim Vanickem.
Tato castka se sklada z ¢astky 3.000,-K¢ za soudni poplatek za zalobu, dale z ¢astky 4.200,-
K¢ za dva tkony pravni sluzby po 2.100,-K¢ podle ust. § 7 ve spojeni s ust.
§ 9 odst. 3 pism. f) vyhlaSky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokati a ndhradach advokéati za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni do 31. 12. 2012
[pfevzeti a pfiprava zastoupeni - § 11 odst. 1 pism. a), podani zaloby - § 11 odst. 1 pism. d)];
dale z ¢astky 5.000,-K¢ za soudni poplatek za kasaéni stiznost; dale z ¢astky 9.300,- K¢ za tfi
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ukony pravni sluzby po 3.100,-K¢ podle ust. § 7 ve spojeni s ust. § 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. ve znéni po 31. 12. 2012 [podani kasaéni stiznosti
- § 11 odst. 1 pism. d), podani sdéleni ze dne 23. 5. 2014 a ze dne 19. 12. 2014 - § 11 odst. 1
pism. d)]; dale z ¢astky 1.500,-K¢ za pét s tim souvisejicich rezijnich pausali po 300,-K¢
podle ust. § 13 odst. 1, odst. 3 vyhl. Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. ve znéni po 1.
9. 2006 a z ¢astky 3.150,-K¢ predstavujici 21% DPH, kterou byl advokat podle zvlastniho
pravniho predpisu povinen odvést z odmény za zastupovani a nahrad, jez byly vyjmenovany.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhaté¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodii uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stéZzovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 25. unora 2015

JUDr. Markéta L e h k 4, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



