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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobce: I. K. , bytem X, proti Zalované: Ceska sprava socialniho
zabezpeceni, se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k podani zalobce ze dne 23.12.2014

ve véci dichodového naroku

takto:

l. Zaloba se odmita.

Il. Zadny z uéastnikd nem a pravo na nahradu naklad Fizeni.
Oduvodnéni:

[1] U Krajského soudu v Ostravé dne 23.12.2014 napadlo podani, oznacené jako
Zaloba proti rozhodnuti ze dne 25.11.2014 ¢&.j. X, které bylo doru¢eno dne
27.11.2014 ve véci odnéti invalidniho dlchodu pro nesplnéni podminek pro pfiznani
invalidniho duchodu. Dale byl popsan zdravotni stav a zavér, aby napadené
rozhodnuti bylo zruSeno a véc vracena Zalované. Podani nebylo podepsano a nebyl
pfiloZzen stejnopis napadeného rozhodnuti.

[2] Krajsky soud usnesenim ze dne 7. ledna 2015 €.j. 20Ad 88/2014-4 vyzval
Zalobce, aby ve Ihuté do péti dnli od doruceni usneseni opravil své podani tak, aby
jej podepsal a aby predloZil soudu stejnopis napadeného rozhodnuti Zalobce byl
poucen, Zze nebude-li podani ve lh(té opraveno, a v fizeni nebude mozno pro tento
nedostatek pokraCovat, soud jej odmitne. Usneseni bylo Zalobci doru¢eno dne
10. ledna 2015.

[3] Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.F.s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz
fizeni soudu probiha nebo nejsou-li spinény jiné podminky Ffizeni a tento nedostatek
Je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni
pokracovat.

[4] Dle ust. § 37 odst. 3 véty prvni s.f.s. z kazdého podani musi byt ziejmé, ¢eho
se tyka, kdo jej Cini, proti komu sméfuje, co navrhuje, a musi byt podepsano
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a datovano. Uvedené ustanoveni jednoznacné k nalezitostem podani fadi mimo jiné
i podpis osoby, ktera podani ucCinila. Podpis je podstatnou nalezitosti navrhu, jejiz
nedostatek brani pokraCovani v fizeni.

[5] Jestlize Zalobou je napadano rozhodnuti spravniho organu, pak podle ust.
§ 71 odst. 1 s.F.s. Zaloba kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37 odst. 2 a 3) musi
obsahovat oznaCeni napadeného rozhodnuti a den jeho doru€eni nebo jiného
oznameni zalobci (a), oznaceni osob na Fizeni zu€astnénych, jsou-li Zalobci znamy
(b), oznaceni vyroku rozhodnuti, které Zalobce napada (c), zalobni body, z nichz
musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich ddvodu povaZuje Zalobce napadené
vyroky rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné (d), jaké dukazy k prokazani svych
tvrzeni zalobce navrhuje provést (e) a navrh vyroku rozsudku (f). Podle odst. 2 véty
prvni k Zalobé Zalobce pfipoji jeden opis napadeného rozhodnuti.

[6] Zalobce, a& mu bylo usneseni citované v odstavci [2] tohoto rozhodnuti Fadné
doru€eno, zUstal vuc¢i soudu necinny, a svlj navrh ve Ih(té zplsobem, jak bylo
stanoveno, nedoplnil a Zalobu nepodepsal. Vzhledem k tomu, Ze Zalobce v dané
Ihité Zalobu nepodepsal, nejsou spinény podminky pro fizeni u soudu, a proto
krajsky soud Zalobu dle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. odmitnul.

[7] Vyrok o nakladech fizeni je odlvodnén ust. § 60 odst. 3 véta prvni s.F.s., dle
kterého zadny z ucCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

P ou¢eni: Protitomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihité do dvou
tydni ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasachni stiznost Ize podat pouze z dlivodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 6. unora 2015

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



