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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobkyné Mgr. L. L., zastoupené JUDr. Janou Brhlovou, advokatkou
se sidlem Karvina-Frystat, K. Sliwky 129, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
19.8.2014, o starobnim duchodu,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni s e pro vady

fizeni zrusuje a vécsejivraci k dalSimu fizeni.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni naklady Fizeni k rukam advokatky
JUDr. Jany Brhlové ve vySi 7.347,- K€ do 60-ti dnu od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 19.8.2014 &j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecfeni zménila své rozhodnuti ze dne 30.6.2014 tak, Ze se podle ust. § 29
odst. 1 zadkona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdé&jSich predpisu, pfiznava zalobkyni od
3.1.2014 starobni diichod ve vy$i 10.333,- K& mési¢né. Zalovana timto rozhodnutim
rozhodla o namitkach Zalobkyné, které podala proti rozhodnuti ze dne 30.6.2014 a
kterym ji byl pfiznan starobni diichod ve vysSi 9.514,- K¢.
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Zalobkyné& proti shora uvedenému rozhodnuti podala v&asnou Zalobu, ve které
namitala, ze Zalovana ji nespravné podle osobniho listu dichodového pojisténi
nezapocetla dobu od 1.9.1974 do 30.6.1976, kdy absolvovala nadstavbové studium
jako rehabilitacni pracovnik. Dale namitala, Zze vifadku 8 (osobniho listu
dichodového pojisténi) je uvedeno obdobi od 1.8.1983 do 31.12.1985 stim, ze
predchozi obdobi je ukon&eno datem 30.6.1981. Zalobkyné& v$ak pracovala od
1.9.1980 az do 1.8.1983 jako rehabilitaéni pracovnik u Rehabilitaniho ustavu
v Karviné. Proto ji mélo byt zapocteno celé obdobi od 1.9.1980 do 1.8.1983.

Zalovana se k zalobé& Zalobkyné vyjadfila tak, Ze rozhodnuti soudu ponechava na
vysledku dokazovani, nebot ohledné namitané doby zaméstnani neméla moznost
provést potfebné Setfeni a Zalobkyné stejné tak vySe uvedenou dobu studia nijak
neprokazala.

Krajsky soud proved| dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne 19.8.2014
C.j. X, obsahem davkového spisu zZalobkyné, Zalobkyni predloZzenym potvrzenim pfi
zméné zaméstnani (zapoctovym listem ze dne 3.8.1983), vysvédcenimi o maturitni
zkouSce zalobkyné a to z Gymnazia v Karviné ze dne 7.6.1973 a Stfedni
zdravotnické Skoly v Ostravé-Vitkovicich ze dne 25.5.1976, vysvédcenimi této Skoly
za Skolni roky 1974-1975 a 1975-1976 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba je
ddvodna.

Z davkového spisu zalobkyné krajsky soud zjistil, ze Zalobkyné podala zadost
o starobni dlichod dne 25.4.2014 s tim, aby ji tento ddchod byl pfiznan od 3.1.2014.
O této zadosti zalovana rozhodla rozhodnutim ze dne 30.6.2014 tak, ze zalobkyni od
3.1.2014 pfiznala starobni ddchod ve vysi 9.514,- K& mésicné. Proti tomuto
rozhodnuti Zalobkyné podala namitky, o kterych zalovana rozhodla Zzalobou
napadenym rozhodnutim tak, Ze zménila vysi pfiznaného starobniho duchodu na
Castku 10.333,- KE mésicné. Soucasti davkového spisu je osobni list dichodového
pojisténi Zalobkyné&, z néhoz je patrné, Ze uvadéna doba studia od 1.9.1974 do
30.6.1976 Zzalobkyni zhodnocena nebyla a ze z namitané doby zaméstnani od
1.9.1980 do 1.8.1983 byla Zalobkyni zapoc¢tena doba od 3.9.1980 do 30.6.1981, tedy
v takovém rozsahu, jak je uvedeno v zapocCtovém listu pfedloZzenym a vystavenym
Cs. statnimi laznémi Darkov, Rehabilitadni Ustav Karvina.

Z ucastnického vyslechu zalobkyné krajsky soud zjistil, Ze studium od 1.9.1974
do 30.6.1976 Zalobkyné absolvovala formou studia denniho. Co se tyce
pozadovaneého zapocteni doby pojisténi od 1.9.1980 do 1.8.1983, kdy Zalobkyné
byla zaméstnana u Statnich lazni Darkov, RehabilitaCni ustav Karvina, k prokazani
této doby zaméstnani kromé uvedeného zapoctoveho listu zalobkyné zadny dalSi
dikaz — pracovni smlouvu ¢i doklad o rozvazani tohoto pracovniho poméru nema.
Zalobkyné z tohoto diivodu prohlasila, Ze na této Zalobni namitce jiz netrva.

Krajsky soud vypovédi Zalobkyné a predlozenymi vysvédCenimi vzal za
prokazano, Ze zalobni namitka ohledné nezapocteni doby studia Zalobkyné v dobé
od 1.9.1974 do 30.6.1976 je davodna, nebot Zalobkyné tuto dobu dostateCnym
zpusobem prokazala. Narok na zhodnoceni této doby studia vyplyva z ust. § 13 odst.

2 zakona €. 155/1995 Sb., v platném znéni, podle kterého se za nahradni dobu
pojisténi povazuji téz nahradni doby ziskané prfed 1. lednem 1996 podle pfedpist

platnych pfed timto dnem a pokud jde o dobu studia, tato se povazuje za nahradni
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dobu po dobu prvnich Sesti let tohoto studia po dosazeni véku 18 let. Na dalSi
Zalobni namitce ohledné zapocteni vySe uvedené doby zaméstnani Zalobkyné
netrvala.

Ze shora uvedenych dlvodu proto krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 1
s.f.s. shledal Zalobu Zalobkyné jako divodnou a napadené rozhodnuti zrusil pro
vady fizeni. Zalovana vyda nové rozhodnuti o namitkach Zalobkyné&, ve kterém
zhodnoti i nahradni dobu studia Zalobkyné za dobu od 1.9.1974 do 30.6.1976.

V fizeni uspésné Zalobkyni byla v souladu s ust. § 60 odst. 1 s.F.s. pfiznana
nahrada nakladl fizeni v celkové vysi 7.347,- KE spodivajici v pravnim zastoupeni
Zalobkyné advokatkou v rozsahu 4 ukonu pravni pomoci po 1.000,- K& a 4 rezijnich
pausalu po 300,- K¢ v souladu s vyhl. €. 177/1996 Sb. ve znéni pozdéjSich pfedpisu.
DalSimi naklady pravniho zastoupeni byla ndhrada za ztratu ¢asu ve vys$i 200,- KE
podle ust. § 14 odst. 3 citované vyhlasky a cestovné ve vySi 672,- K& osobnim
automobilem pravni zastupkyné Zalobkyné, z toho 302,- K& za spotfebu pohonnych
hmot a 370,- K& za opotfebeni vozidla podle vyhl. €. 328/2014 Sb. S pfipoctenim
21% dané z pfidané hodnoty Cinily tak celkové naklady pravni zastupkyné Zalobkyné
7.347 - KC.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihité dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim
vyhotoveni. Podminkou fFizeni o kasacéni stiZznosti je povinné
zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema
vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

V Ostravé dne 5. bifezna 2015

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



