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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci Zalobkyné P. B., zastoupené Mgr. Marianem Babicem, advokatem se
sidlem Opava, R(Zova 256/14, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
24.7.2014, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 2.5.2014, o
shizeni invalidniho dichodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z G&astniki n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 24.7.2014 ¢&j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 2.5.2014,
kterym Zalobkyni snizila vyS$i invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni dlichod pro invaliditu druhého stupné podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a ust.
§ 41 odst. 3 zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich pFedpisu, nebot podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Opavé ze dne 17.4.2014 jiz neni
invalidni pro invaliditu tretiho stupné. Podle uvedeného posudku byla Zalobkyné
uznana invalidni pro invaliditu druhého stupné, kdyz z ddvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o0 50%.
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Zalovana pfi vydani napadeného rozhodnuti vychazela z posudku vypracovaného o
invalidité ze dne 1.7.2014, dle kterého mira poklesu pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla u Zalobkyné urCena ve vySi 50%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné v€asnou Zalobu, ve které
namitala, ze trpi idiopatickou retroperitonealni fibrézou se stavem po odnéti levé
ledviny, které je rozhodujici prfi€inou jejiho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu. Zaroven trpi lymfedémem dolnich konc&etin, hypertenzi a Castymi bolestmi
bficha a komplikacemi provazenym primarnim onemocnénim. Jeji zdravotni stav je
trvaly a progredujici, trpi ¢astymi a neCekanymi ataky bolesti, které ji znemoznuji
jakoukoliv pracovni ¢&i volnoCasovou aktivitu. V disledku uzivani opiatd a jejich
vedlejSich UCinkd dochazi kutlumeni fyzické a psychické aktivity. Pro sva
onemocnéni Zalobkyné neni prakticky zaméstnatelna a je pfesvédcena o tom, Ze
napliuje znaky onemocnéni uvedené v kapitole XllI, oddilu D, polozky 1, pism. d)
prilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., a Ze jeji stav tedy odpovida invalidité tfetiho stupné.

Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zzalované ze dne
24.7.2014 ¢.j. X, pripojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u OSSZ v
Opavé a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale
jen ,PK MPSV CR*) ze dne 22.1.2015 a poté soud dospél k zavéru, Ze Zaloba neni
divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobkyné byla
uznana castecné invalidni od 1.9.2004 a od 1.4.2005 méla pfiznan plny invalidni
dichod. Dne 17.4.2014 byla pfi kontrolni Iékafské prohlidce posouzena Iékafem
posudkové sluzby OSSZ v Opavé se zavérem, ze je invalidni, a Ze jde o invaliditu
druhého stupné podle ust. § 39 odst. 2, pism. b) zakona &. 155/1995 Sb., nebot
pokles pracovni schopnosti €ini u ni 50% podle kapitoly XIV, oddil A, polozky 6,
pism. b) pfilohy kvyhl. €. 359/2009 Sb. Na zakladé tohoto posouzeni vydala
Zalovana rozhodnuti ze dne 2.5.2014, kterym byl invalidni dichod pro invaliditu
tretiho stupné snizen od 22.6.2014 na invalidni duchod pro invaliditu druhého
stupné. Proti tomuto rozhodnuti Zalobkyné podala namitky s tim, Ze nesouhlasi se
snizenim invalidniho dichodu a namitala, Ze trpi Castymi a hlavné necekanymi
bolestmi v oblasti bficha, otoky nohou, v disledku ¢ehoz neni schopna delSi chuze.
Dne 1.7.2014 byla Zalobkyn& posouzena lékafem CSSZ se zavérem, Ze mira
poklesu jeji pracovni schopnosti €ini podle kapitoly XllI, oddilu D, polozky 1, pism. c)
prilohy k vyhlaSce ¢&. 359/2009 Sb. 50%. Na to Zalovana vydala napadené
rozhodnuti, jimz namitky Zzalobce zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne 2.5.2014.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
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Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktické lékarky a ji vedené zdravotni
dokumentace zalobkyné MUDr. V. M., z ndlezu FN Ostrava MUDr. J. S. ze dne
30.5.2012, nalezt oddéleni urologického ze dne 11.10.2013 a 6.6.2014 MUDr. H.,
z nalezl interni kliniky téZe nemocnice MUDr. I. V. ze dne 21.5.2012, 30.10.2013 a
7.5.2014, z nalezu neurolologické a rehabilitatni ambulance MUDr. R. P. ze dne
26.2.2012, 6.3.2014 a 9.6.2014, z propoustéci zpravy FN Ostrava, oddéleni
urologického z hospitalizace od 25.8. do 4.9.2012, z nalezu FN Ostrava, kozni
ambulance MUDr. J. N. ze dne 23.9.2013, z nalezu Nemocnice Novy Ji€in,
chirurgické ambulance MUDr. P. A., PhD. ze dne 12.6.2012, z nalezu MUDr. H. H.
ze dne 29.5.2012, z nalezu MUDr. A. M. ze dne 24.4.2012, propoustéci zpravy FN
Ostrava, urologie z hospitalizace od 13.11.2012 do 15.11.2012 a z dalSich nalez{
predloZzenych zalobkyni pfi jednani posudkové komise, tj. nefrologické ambulance
MUDr. I. V. z5.1.2015, FN Ostrava, oddéleni urologického MUDr. O. H. ze dne
21.11.2014 a 9.1.2015, z nalezu téze nemocnice kozni ambulance MUDr. D. K. ze
dne 4.7.2014 a nalezU psychiatrické ambulance MUDr. P. ze dne 8.102014,
5.11.2014 a 21.1.2015, jakoz i z uplné spisové dokumentace vedené u OSSZ
v Opavé. Jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
posudkova komise uvedla zdravotni postizeni podle kapitoly Xlll, oddilu D, polozky
1c prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., podle kterého stanovila pokles pracovni €innosti
50%, tj. stfedni hodnotou této polozky s pfihlédnutim k psychické tenzi a subdepresi.
Dodala, ze u somatické baze je jasna psychicka vazba. U Zalobkyné se
jedna o prokazanou retroperitonealni fibrézu s rozsahlymi fibrotickymi zménami
v malé panvi, nyni s vyraznou bolesti v oblasti bficha. Zalobkyné& je po nefrektomii
levé ledviny v roce 2004, ma hydronefrézu pravé ledviny, funkce solitarni ledviny je
stabilizovana. Posudkova komise dodala, Ze mira poklesu pracovni schopnosti se ve
smyslu ust. § 3 a § 4 citované vyhlasky neméni. Zalobkyn& neni schopna
nadmérné tézké fyzické prace se zvedanim a pfenasenim tézkym bfemen, prace ve
vynucenych polohach, prace dlouhodobé ve stoje nebo v sedé. Je pro ni nevhodna
prace v nepfiznivych klimatickych podminkach. Je schopna lehCi prace za
uvedenych omezeni v interiéru s moznostmi zmény polohy a vice pohybu a je
schopna zauceni a zaskoleni. Posudkova komise uzavrela, Zze k datu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti 24.7.2014 byla Zalobkyné invalidni ve druhém stupni.
Zmeéna stupné invalidity u ni nastala dne 17.4.2014.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 24.7.2014 jiz nebyla invalidni ve
tretim stupni invalidity, ale invalidni ve stupni druhém. Podle ust. § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu je totiz pojisténec invalidni,
jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoZ ustanoveni, jestlize
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pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o 49%,
jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice
0 69%, jednda se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se
o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobkyné €inil 50% a tento
zavér jednoznacné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ uplnosti,
spravnosti a presvédCivosti nema krajsky soud divodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav Zalobkyné ve sloZeni z posudkového |ékafe
a dalSiho odborného Iékafe — internisty, tedy Iékafe z oboru nemoci, jez je
dominantni v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu Zalobkyné. Pro uplnost
posudku svédCi i to, Zze zalobkyné pfi jednani potvrdila, Ze posudek vychazi z jeji
veskeré dostupné zdravotni dokumentace a Ze jinym zdravotnim omezenim, nez jak
je v diagnostickém souhrnu onemocnéni v posudku uvedeno, netrpi. Posudek
posudkové komise je v hodnoceni pfiCiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobkyn& shodny s posudkem I|ékafem CSSZ, tedy Ze touto pficinou je
rozvinuta idiopaticka retroperitonealni fibréza, s ¢imz Zalobkyné souhlasila.
Zalobkyn& v$ak napadala posudkovy zavér hodnoceni miry poklesu pracovni
Cinnosti, ktera podle jejiho nazoru spada pod kapitolu XllI, oddil D, pism. 1d a
nikoliv 1c pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., jak ucinila posudkova komise. Poukazovala
na to, ze zlékafskych zprav vyplyva progrese jejiho onemocnéni, které se neda
ovlivnit Ié¢bou, |éCba se zaméfuje jen na tlumeni bolesti. Toto onemocnéni ma vliv
na fadu dalSich zdravotnich potizi. Jak shora uvedeno, posudky posudkové komise i
lékafe CSSZ v namitkovém Fizeni se shoduji v tom, Ze Zalobkyné iz neni invalidni ve
tretim stupni, pfiCemz tyto posudkové zavéry vyplyvaji ze zhodnoceni veskeré
zdravotni dokumentace. Zalobkyni uvad&né zdravotni potize byly, jak vyplyva ze
samotného posudku, posudkovou komisi vzaty do uvahy a hodnoceny za ucasti
nejen posudkového lékare, ale i dalSiho odborného Iékafe. Za této situace krajsky
soud neshledal ddvodny navrh na to, aby byl vyzadan doplfujici posudek PK MPSV
CR, jehoz ukolem by bylo zhodnotit dostateéné ostatni zdravotni postizeni Zalobkyné
ve vztahu k poklesu pracovni Cinnosti, nebot tuto otdzku pfedmétny posudek
dostate¢né vyresil.

Jelikoz Zalobkyné k datu 24.7.2014 neplnila zakonné podminky invalidity tfetiho
stupné podle ust. § 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008
Sb. a domahala se zruSeni napadeného rozhodnuti Zalované, jimz bylo potvrzeno
rozhodnuti o snizeni vySe invalidniho ddchodu pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné, krajskému soudu nezbylo, nez Zalobu
Zalobkyné jako nedivodnou zamitnout v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.

Zadnému z ucéastnik(i nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot
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Zalobkyné v fizeni uspésSna nebyla a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.C. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZzovatele = advokatem, pokud stéZzovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 5. brezna 2015

JUDr. Petr Indracek

samosoudce



