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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Dalilou Mareckovou v pravni véci
7alobkyng J. T., nar. x, bytem x, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni se
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni diichod, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze
dne 27. 3. 2014, ¢. j. x,

takto:

I. Zalobase zamita.
II. Zadny z ucastnikii neméa pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni

Shora uvedenym rozhodnutim byly Zalobkyni zamitnuty namitky proti rozhodnuti
zalované ze dne 10. 2. 2014, kterym ji byla s odkazem na posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Benesov (dale jen ,,0SSZ*) od 12. 3. 2014 podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. d)
a ustanoveni § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdé¢jsich predpist (dale jen ,,zakon €. 155/1995 Sb.*) sniZena vyse invalidniho dichodu pro
invaliditu druhého stupné na invalidni diichod prvniho stupné¢.

Toto rozhodnuti napadla Zalobkyné spravni zalobou, v niZ namitala nespravné
posouzeni jejiho zdravotniho stavu. K meritu véci uvedla, ze 11. 12. 2011 utrpéla zlomeninu
kotniku levé nohy, a ze po pobirani nemocenské ji byla pfizndna invalidita druhého stupné.
Jeji zdravotni stav se po vSech léCenich a rehabilitacich nadale zhorSuje (resp. ziistava beze
zmény), protoze zalobkyné ma ziejme i trvalé nasledky. Navic se ptidavaji dalsi problémy,
napf. bolesti ostatnich kloubtli a svald, no¢ni bolesti, bolesti prsti, kycle a zad. S ohledem na
uvedené navrhla, aby soud rozhodnuti Zalované zrusil a véc vratil spravnimu organu
k dalSimu fizeni. K zalob¢ pfipojila 1ékarské zpravy MUDr. J. B. z ambulantniho vySeteni na
ortopedii Nemocnice Rudolfa a Stefanie BeneSov ze dne 8. 4. 2014 a ze dne 11. 3. 2014,
I¢kai'skou zpravu MUDr. M. A.-H. z neurologického vySetfeni ze dne 26. 3. 2014 a ze dne 8.
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4. 2014 z Nemocnice Rudolfa a Stefanie BeneSov, lékaiské zpravy MUDr. P. C.
z ambulantniho vySetfeni na ortopedii Nemocnice Rudolfa a Stefanie BeneSov ze dne 25. 3.
2014, ze dne 24. 2. 2014 a ze dne 16. 12. 2013 a z hospitalizace v nemocnici od 4. 12. 2013
do 5.12.2013.

Zalovana setrvala na svém zdvéru a navrhla zamitnuti zaloby v plném rozsahu.

Krajsky soud doplnil dokazovani ohledn¢ zdravotniho stavu Zalobkyné posudkem
Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR (déle jen ,,PK MPSV CR*) ze dne
3.7.2014.

Pii soudnim jednani zalobkyné dodala, Ze ma dalsi lékaiské zpravy, znichz lze
dovodit, Ze se jeji zdravotni stav zhorSil. Podle jejiho nazoru se zdravotni stav zhorsil také
v souvislosti s ptelécenou borelidzou, o ¢em svédci 1ékarské zpravy, bohuzel z pozdéjsiho
data nez k datu vydani napadeného rozhodnuti. Za tohoto stavu ma zalobkyné¢ velké problémy
sehnat si n¢jakou praci. Ostatné pracovni ¢innost je pro ni velmi t€zka jiz proto, ze trpi tfesem
nejen rukou, ale prakticky v celém téle. Zalobkyné proto navrhla, aby soud rozhodnuti
zalované zrusil a véc vratil spravnimu organu k dal$imu fizeni.

Povéfena pracovnice zalované v zavéretném piednesu odkazala na zévér
prvoinstanéniho rozhodnuti Zalované, na odivodnéni napadené¢ho rozhodnuti v ndmitkovém
fizeni a na zavér posudku PK MPSV CR ze dne 3. 7. 2014 a navrhla, aby soud Zalobu jako
nediivodnou zamitl.

Krajsky soud v Praze ptezkoumal napadené rozhodnuti v fizeni podle ¢asti tteti, hlavy
druhé, dilu prvniho s. f. s. a po provedeném fizeni dospé€l k zavéru, Ze Zaloba neni diivodna.

Z obsahu posudkového spisu OSSZ vedeného ohledné Zalobkyné a v ném zaloZeného
zdznamu ze dne 10. 12. 2013, soud zjistil, Ze Zalobkyné byla od zminéného data 10. 12. 2013
uznana invalidni pro invaliditu prvniho stupné stim, Ze od uvedeného data z diivodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 35 %.
Posudkovy zaveér OSSZ potvrdil v namitkovém fizeni posudkovy lékar Lékatské posudkové
sluzby CSSZ (dale jen ,,.LPS CSSZ®), ktery v novém posudku ze dne 4. 3. 2014 dospél
k zavéru, Ze v piipadé Zalobkyné¢ se od uvedeného data jiz nejednd o invaliditu druhého
stupné, ale o invaliditu prvého stupné — podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zdkona C.
155/1995 Sb. Posudkovy lékai LPS CSSZ oznadil jako rozhodujici pii¢inu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji
pracovni schopnosti postizeni uvedené v kapitole XV., oddilu B, poloZce 13, pism. b) pfilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen ,pfilohy k vyhlaSce®).
Vzhledem k vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v pfedchozi vydélecné ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace zvysil
posudkovy 1ékai LPS CSSZ podle ustanoveni § 3 odst. 2 vyhlasky toto hodnoceni o 10 %, tj.
na celkovych 45 %.

V posuzované véci jde o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém piipadé
je rozhodnuti soudu zavislé predevS§im na odborném lékarském posouzeni. Ve spravnim
soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost
pojisténcti PK MPSV CR, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona &. 582/1991 Sb., o organizaci
a provadéni socidlniho zabezpeceni v platném znéni. Z téchto divodi soud pozadal PK
MPSV CR, pracovi§té v Praze, o podani posudku, ktery byl vypracovan po jednani dne
17. 6. 2014, jednani se zalobkyné¢ osobn¢ zucastnila. Na to byl dne 3. 7. 2014 vydan posudek.
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Z obsahu tohoto posudku soud zjistil, ze k datu 13. 11. 2013, tj. k datu 1ékatského
nalezu pro posouzeni zdravotniho stavu Zzalobkyné oSetfujici praktickou lékaikou byla
zalobkyn¢ invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., nebot’ §lo o invaliditu podle
§ 39 odst. 2 pism. a) zdkona €. 155/1995 Sb., nikoliv o invaliditu druhého ¢i tfetiho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c¢) zdkona &. 155/1995 Sb. PK MPSV CR hodnotila postiZeni
zalobkyné shodné jako posudkovy lékat LPS CSSZ v namitkovém fizeni podle kapitoly XV.,
oddilu B, polozky 13 pism. b) piilohy jako stfedné¢ tézké postizeni funkce levé dolni
kongetiny. PK MPSV CR konstatovala, e pouze s pfihlédnutim k 1ézi peronealniho nervu
vlevo s postizenim senzitivniho vedeni a s normalnim vedenim motorickym (tj. k celkové
lehkému postizeni v rdmci traumatu a posttraumatickych komplikaci v oblasti zevniho
kotniku vlevo) zvolila horni hranici procentniho hodnoceni. S ptihlédnutim k vykonavané
délnické profesi pted trazem (dne 11. 12. 2011) navysila hodnoceni ve smyslu § 3 odst. 2
vyhlasky €. 359/2009 Sb. o dalsich 10 % na celkovych 45 %.

PK MPSV CR vyslovné uvedla, Ze zdravotni stav Zalobkyné nelze hodnotiti podle
polozky 13 pism. ¢) pfilohy, nebot’ takovému hodnoceni neodpovidaly objektivné zjisténé
skutecnosti (resp. nejednalo se o tézké deformity bérce, o podstatné omezeni funkce celé levé
dolni konéetiny a celkové pohyblivosti). PK MPSV CR dodala, Ze v roce 2012 byl zdravotni
stav zalobkyn¢ hodnocen ve velmi kratkém casovém odstupu od provedené operace (cca po 4
tydnech), a proto doSlo k maximalnimu zhodnoceni této skutecnosti (zdravotni stav byl
zhodnocen jako funkéné téZké postizeni levé dolni koncetiny). Po stabilizaci zdravotniho
stavu zalobkyné vSak $lo o stfedné t€Zké postizeni levé dolni koncetiny, z tohoto pohledu bylo
oznaceno predchozi hodnoceni zdravotniho stavu Zalobkyné jako posudkové nadhodnocené.
PK MPSV CR dodala, ze dne 4. 12. 2013 byla provedena druha operace levého hlezna —
extrakce kovill. Pfechodné zhorSeni zdravotniho stavu zalobkyné v souvislosti s perioperaénim
obdobim, s probihajici terapii a rehabilitaci, kdy vysledny efekt operace nelze predjimat, neni
posudkové rozhodné. Podle PK MPSV CR dolozené lékatské zpravy z roku 2014 (véetnd
1ékatskych nalezii provedenych po datu vydani napadené¢ho rozhodnuti), které se vztahuji
k posuzovanému obdobi, nedokladuji nové posudkové vyznamné skutecnosti, které by mély
vliv na zvyseni stupné invalidity zalobkyné. Podle PK MPSV CR byla zalobkyné& schopna
vykonavat ¢innost jen s podstatné niz§imi naroky na télesné schopnosti. Byla schopna vyuzit 1
dosazeného vzdélani (vyucend prodavacka) a byla schopna i rekvalifikace na jiny druh
vydéledné &innosti. Zalobkyné nebyla schopna praci s dlouhym pietéZzovanim levé dolni
koncetiny. Kontrolni 1ékafské posouzeni bylo stanoveno na 30. 11. 2015.

K Zalobnim namitkdm a nové dolozenym lékaiskym zpravam PK MPSV CR uvedla,
7e provedené laboratorni vySetfeni bylo v normé. Podle ortopedického vySetfeni (2/2014
anasl.) bylo pouze konstatovano v rtg vySetfeni dekalcinace kosti. Dalsi klinické ptiznaky
Sudeckovy nemoci nebyly ptitomny, coz bylo ovéfeno i1 pii preSetieni zalobkyné odbornym
ortopedem pfi jednani PK MPSV CR dne 17. 6. 2014. Nebylo tak zjisténo téstovité prosaknuti
postizené oblasti, atrofické zmény podkozniho vaziva, retrakce vazivovych struktur, tezsi
svalové atrofie, rozvijejici se kontraktury. Podle PK MPSV CR bylo pro hodnoceni nasledku
onemocnéni nejpodstatnéjsi hledisko funkéniho dopadu postizeni, nikoli anatomické nebo
strukturalni zmény konéetiny. Podle PK MPSV CR je podle funkéniho omezeni v obdobném
ptipad€é procentni hodnoceni 1 u Sudeckovy choroby, resp. je i nizsi, nez pfi hodnoceni
nasledki po urazech dolni koncetiny.

Soud v prvé fad¢ konstatuje, Ze od 1. 1. 2010 se za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu povazuje takové zdravotni postizeni, které¢ ma nejvyznamné;si
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (§ 2 odst. 3 véta druhé vyhlasky ¢. 359/2009
Sb.). Od uvedeného data je nové definovana invalidita § 39 zdkona nasledujicim zpisobem:
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1) pojisténec je invalidni, jestlize z diivodu dlouhodobé neptiznivého stavu nastal pokles
jeho zdravotni ¢innosti nejméné o 35 %.

2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 % jedna se o invaliditu prvniho stupné

b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné

C) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tetiho stupné.

3) Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonéavat vydéle¢nou Cinnost

odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s piihlédnutim dosazenému
vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydéleénym ¢innostem. Poklesem pracovni
schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost v dusledku omezeni
télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce
pied vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

4) Pti urCovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vySetfeni, pfitom se bere v ivahu

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jednd o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojiSténce na jiny druh vydéleéné cinnosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé¢ poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v piipad¢é poklesu pracovni schopnosti téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné

¢innosti za zcela mimotfadnych podminek.

Podle ustanoveni § 75 odst. 1 s. f. s., v platném znéni, pfi pfezkoumani rozhodnuti
vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl pfi rozhodovani spravniho organu,
tj. v této véci stav ke dni 27. 3. 2014. Pokud u Zalobkyné dojde (nebo jiz doslo) ke zhorSeni
zdravotniho stavu, méa kdykoliv moZnost podat novou zadost o pfiznani invalidity tfetiho
stupné v novém spravnim fizeni.

Soud jesté pfipomind, ze pifiznani invalidity neni vazano na situaci na trhu prace, na
nemoznost zajistit si vhodné zaméstnani v misté bydlisté, ¢i na finan¢ni, socidlni ¢i rodinnou
situaci zalobkyné. V zakon¢ o dichodovém pojisténi a jeho provadécich piedpisech jsou
stanoveny podminky, které musi Zadatel splnit, aby mu mohl byt pfiznan invalidni diichod
velmi pfesné. Pfi posuzovani ndroku na invalidni dichod je mozno vychazet pouze ze
zdravotniho stavu Zadatele (tj. pojisténce) za splnéni dalsi zdkonné podminky a to potiebné
doby pojisténi.

Po zhodnoceni provedenych diikazi dospél soud v této véci k zavéru, ze zaloba proti
napadenému rozhodnuti zalované ze dne 27. 3. 2014 neni diivodna. Pfi posouzeni zdravotniho
stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobkyn& vychazel soud z posudku PK MPSV CR,
detasovan¢ho pracovisté v Praze ze dne 3. 7. 2014, ktery byl vypracovan na zéklad¢ fadné
zjisténého zdravotniho stavu Zalobkyné, nebot’ komise pro jeho posouzeni méla dostatek
odbornych lékafskych nalezi z doby pfed vydadnim rozhodnuti. Soud proto povazuje
posudkovy zavér PK MPSV CR za piesvédéivy, nebot v ném je fadné stanovena hlavni
pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné, je popsdna mira funkéniho
postizeni vyplyvajici z jejiho postiZeni, je fadné odlivodnén posudkovy zavér a rovnéz je
stanoveno i pracovni omezeni, které vSak zalobkyni zcela nevylucuje z moznosti vykonu
zdravotné¢ vhodného zaméstnani. Lékai OSSZ, ktery vypracoval podkladovy posudek pro
vydani rozhodnuti zalované ze dne 10. 2. 2014, lékat LPS CSSZ hodnotici zdravotni stav
7alobkyné v fizeni o namitkach a PK MPSV CR hodnotili zdravotni stav zalobkyné, jak je
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uvedeno shora. NejvysSi pfiznand 45 % ztradta pracovni schopnosti vSak nedosahuje
pottebnych nejméné 50 % pro uznani invalidity druhého stupné podle piedpist platnych od
1. 1. 2010. Posudek PK MPSV CR povazuje soud za uplny a vyéerpavajici, nebot’ byl
vypracovan za ucasti odbornych Iékaiti (neurologie a ortopedie), tj. z oborl, kam spada hlavni
zdravotni postizeni Zalobkyné, po zhodnoceni veskeré zdravotnické dokumentace Zalobkyné
a pfi vypracovani posudkovych zavéri bylo vychazeno ze zjisténych diagnoz.

Krajsky soud v Praze ze shora uvedenych divodii proto Zalobu zamitl podle § 78 odst.
7 s. 1. s., v némz je uvedeno, ze soud zamitne zalobu, neni-li diivodna. Soud shledal napadené
rozhodnuti zalované ze dne ze dne 27. 3. 2014 jako vécné spravné a odpovidajici zdkonu,
protoze zalobkyné neprokazala, ze splnila podminky pro pfizndni invalidity druhého stupné
azalovand se vypotadala dostatecnym zplsobem i1 se vSemi namitkami uplatnénymi
zalobkyni proti rozhodnuti ze dne 10. 2. 2014.

Zalobkyn¢ neméla ve véci uspéch a spravni organ nema ze zdkona pravo na nahradu
nakladi fizeni, soud proto rozhodl, Ze zddny z ucastnikii nemé pravo na nahradu nakladt
fizeni, jak vyplyva z ustanoveni § 60 odst. 1 a 2 s.f1.s.

Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve 1hiité dvou tydnti ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhtta pro podéani kasac¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den.
Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméiuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napadd, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.
V Praze dne 16. tinora 2015
JUDr. Dalila Mareckova, v. r.

samosoudkyné

Za spravnost:
Bozena Koufimova



