59Ad 10/2014-36

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé, pobocka v Olomouci, rozhodl samosoudkyni
JUDr. Zuzanou Snejdrlovou, Ph.D. v pravni vé&ci Zzalobce P. S., bytem J. 3, P. 985,
proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem Praha 5, Kfizova

25, o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8.10.2014, ¢&. j. X, ve véci

invalidniho dichodu,

takto:
I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 8. 10. 2014,

C.j.X,se zruSuje avécse vraci zalované k dalSimu fizeni.

Il. Zadny z G&astnikid ne ma pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni

Zalobce se zalobou ze dne 12. 11. 2014 doméhal zruSeni napadeného
rozhodnuti, kterym mu byl s ucinnosti od 12. 8. 2014 snizen invalidni duchod
[ll. stupné na invalidni diichod Il. stupné&, kdyz podle posouzeni posudkovym Iékafem
OSSZ Jesenik ze dne 23. 6. 2014 jiz neni invalidni ve tfetim stupni invalidity, nebot
jeho schopnost soustavné vydéle¢né Cinnosti poklesla toliko o 55% dle kapitoly V.,
polozky 1, pism. c) pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.

Zalobce ani Zzalovana se k nafizenému jednani nedostavili.
Krajsky soud provedenym dokazovanim (zejména z posudku Posudkové

komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé ze dne 13. 3. 2015) zjistil
a dospél k tomuto zavéru o skutkovém stavu:
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U Zalobce se k datu napadeného rozhodnuti jednalo o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav, kdy rozhodujici pfi¢inou poklesu jeho schopnosti soustavné
vydéle¢né Cinnosti je tézka smiSena porucha osobnosti a uzkostné depresivni
porucha pfi organickém postizeni CNS. Tento stav odpovida kapitole V, polozZce 7,
pism. c) pfilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb, kdy posudkova komise stanovila miru
poklesu soustavné vydéle¢né Cinnosti zalobce nejméné o 70%.

Po pravni strance dospél soud na zakladé uvedenych skutkovych zjisténi
k zavéru, ze zalovana si ve spravnim fizeni neopatfila dikazy v takovém rozsahu,
aby byl prokazan skuteCny stav véci, ¢imz zatizila fizeni vadou, ktera méla za
nasledek nezakonné rozhodnuti o véci samé. Proto soud napadené rozhodnuti dle
§ 76 odst. 1 pism. c) s. . s. zru8il a véc vratil dle § 78 odst. 4 s. F. s. Zalované
k dalSimu fizeni.

S ohledem na to, Ze v posuzovaném pfipadé bylo prokazano, ze k datu
napadeného rozhodnuti doSlo k poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti
Zalobce ve vy3Si mife nez 66%, je nutno Zalobce povazovat za invalidniho ve lll.

stupni invalidity ve smyslu § 39 odst. 2 pism. c) zakona &. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu, bez pferuseni.

Zalovana tedy pochybila, kdyZ napadenym rozhodnutim Zalobci snizila vysi
invalidniho ddchodu pro invaliditu Ill. stupné na invalidni dichod pro invaliditu
l. stupn&. Zalovana znovu ve véci rozhodne, pfitemz bude vychazet z pravniho
nazoru krajského soudu, Ze Zalobce byla v dobé vydani napadeného rozhodnuti
invalidni ve tfetim stupni invalidity.

Pravnim nazorem vyslovenym v tomto rozsudku je Zalovana v dalSim fizeni
vazana (§ 78 odst. 5s. F. s.).

O nahradé nakladd Fizeni mezi uCastniky bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1
s.f.s., kdyZz plné procesné uspésnému zalobci dle obsahu spisu zadné naklady
nevznikly.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku je m o z n o podat kasacni stiznost ve Ihuté
dvou tydnd od doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvy$Simu spravnimu
soudu v Brné.

Podminkou fizeni o kasacCni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele advokatem, nema-li stézovatel sam vysokoSkolské
pravnickeé vzdélani.

V Olomouci dne 15. dubna 2015

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Zuzana Snejdrlova, Ph.D. v. r.
Ing. Petra Ryparova samosoudkyné



