15A 92/2014-30

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudci Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného,
Ph.D. v pravni véci Zalobce: S. R., nar. ,,.X*, bytem ,, X%, zastoupeného JUDr. Ing. Markem
Andraskem, advokatem, se sidlem Rokycanova 5, 415 01 Teplice 1, proti
7alovanému: Krajskému iFadu Usteckého kraje, Odboru tzemniho plinovani a
stavebniho wFadu, se sidlem Velkd Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,
zastoupenému Mgr. Vlastimilem Skodou, advokatem, se sidlem Retézova 2, 405 02 D&in 1,
v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 13.10.2014, ¢.j. 379/UPS/2014-3,
JID: 142851/2014/KUUK/Do¢,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v éastce 2.000,- K&. Castka
2.000,- K¢ bude zalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do
tficeti dnli ode dne pravni moci tohoto usneseni.

III. Zalovany je p o vi n e n zaplatit Zalobci ndhradu nakladd #zeni ve vysi
9.228,- K¢ do tficeti dnli ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zzalobou podanou v zakonem stanovené lhiité prostiednictvim svého
pravniho zéastupce domahal zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 13.10.2014,
&.j.379/UPS/2014-3, JID: 142851/2014/KUUK/Do¢, jimz bylo zménéno rozhodnuti
Meéstského tfadu Osek, odboru vystavby a mistniho hospodatstvi (dale jen ,,stavebni Grad®),
ze dne 23.7.2014, ¢.j. VMH-1839/14-394/13, kterym bylo dle ustanoveni § 129 odst. 3 zakona
¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani, ve znéni pozdéjsich predpisti, rozhodnuto o zamitnuti
zadosti o dodate¢né povoleni stavby ,,Rekreacni stavba na pozemku p.¢. 282/2 v k.u. Osek
u Duchcova®, ve vyrokové €asti tak, Ze do obsahu vyroku rozhodnuti stavebniho ufadu bylo
doplnéno ustanoveni zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale
jen ,spravni fad*), a to konkrétné ustanoveni § 51 odst. 3 spravniho fadu, podle kterého byla
zadost o dodate¢né povoleni stavby zamitnuta. V ostatnich ¢astech zistala vyrokova cast
rozhodnuti stavebniho Ufadu beze zmén.
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Dne 16.1.2015 bylo zdejsimu soudu prostiednictvim datové schranky doruceno
sdéleni zalovaného, jimz soudu oznamil, ze v dané véci bude postupovat dle ustanoveni § 153
odst. 1 pism. a) a odst. 2 spravniho tadu, proCez si od nadfizeného spravniho organu
bezodkladné vyzada souhlas s timto postupem. Po obdrZzeni souhlasu Zalovany pfistoupi ke
zruseni zalobou napadeného rozhodnuti a tedy i k uspokojeni zalobce. Z tohoto divodu
zalovany pozadal soud, aby mu v intencich ustanoveni § 62 s.f.s. stanovil lhiitu k vydani
nového rozhodnuti ve vé&ci. V navaznosti na sdéleni Zalovaného soud uvazil, Ze
v posuzovaném je nezbytné zalovanému dle ustanoveni § 62 odst. 2 s.i.s. stanovit lhiitu pro
vydani rozhodnuti. Soud proto v souladu sustanovenim § 62 odst.2 s.f.s. zalovanému
pfipisem ze dne 19.1.2015, ¢€j. 15A 92/2014 — 20, stanovil lhttu Sedesati dnit ode dne
doruceni tohoto pfipisu k vydani nového rozhodnuti. Soudu bylo dne 5.2.2015
prostiednictvim datové schranky doruceno sdéleni Zzalovaného, kterym bylo soudu oznameno,
ze zalovany ve zkraceném prezkumné fizeni vydal dne 4.2.2015 rozhodnuti,
&.j.379/UPS/2014-10, JID: 18409/2015/KUUK/Doé, kterym dle ustanoveni § 97
odst. 3 spravniho tadu zrusil své rozhodnuti ze dne 13.10.2014, ¢&.j.379/UPS/2014-3,
JID: 142851/2014/KUUK/Do¢, a véc vratil k novému projednani do faze odvolaciho ¥izeni.

S ohledem na vydani tohoto nového rozhodnuti adresoval soud zalobci vyzvu ze dne
9.2.2015, ¢.j. 15A 92/2014-25, ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 3 s.f.s., aby soudu ve
stanovené lhuté sdélil, zda byl postupem Zalovaného zcela uspokojen, a soucasné, aby soudu
vy&islil naklady fizeni, které mu v souzené véci vznikly. Zalobce byl soudem zarovei pouden,
ze pokud soudu sdéli, ze byl postupem zalovaného zcela uspokojen, pfedmétné fizeni bude
usnesenim zastaveno.

Podle ustanoveni § 62 odst. 1 s.f.s. plati, ze dokud soud nerozhodl, miize zalovany
vydat nové rozhodnuti, jimz Zalobce uspokoji, nezasdhne-li timto postupem prava nebo
povinnosti tfetich osob. Odst. 4 véta prvni t€hoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni
usnesenim zastavi, sd¢€li-li navrhovatel, Ze je uspokojen. Soud fizeni zastavi i1 tehdy,
nevyjadii-li se takto navrhovatel ve stanovené lhuté, jestlize ze vsech okolnosti piipadu je
ziejmé, ze k jeho uspokojeni doslo (viz ustanoveni § 62 odst. 4 véta druha s.t.s.).

Zalobce v reakci na uvedenou vyzvu ze dne 9.2.2015 podanim ze dne 18.2.2015 soudu
vyslovné sd€lil, ze shora zminénym rozhodnutim zalovaného byl plné¢ uspokojen. V ramci
tohoto podéani Zalobce soucasn¢ vycislil ndklady, které mu v souvislosti s timto fizenim
vznikly.

S prihlédnutim ke sdé€leni zalobce ze dne 9.2.2015, z né¢hoz je zcela patrné, Ze Zalobce
byl postupem zalovaného pIné€ uspokojen, soud proto ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 4 véty
prvni s.f.s. ve spojeni s ustanovenim § 47 pism. b) s.i.s. vyrokem ad I) fizeni o doty¢né zalobé
zastavil.

Jelikoz tizeni skoncilo jeho zastavenim ptfed prvnim jednanim, soud podle ustanoveni
§ 10 odst. 3 véty prvni zak. €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni po 1. 9. 2011,
rozhodl vyrokem ad II) o vraceni soudniho poplatku, jenz byl soudu uhrazen pii podani
zaloby ve vysi 3.000,- K¢, toliko ve vysi 2.000,- K¢, kdyZz podle citovaného ustanoveni
mj. plati, ze soud vrati z uctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20%, nejmén¢ vSak
0 1.000,- K¢, pokud bylo fizeni zastaveno ptfed prvnim jednanim. V souladu s timto
ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, Ze snizeny soudni poplatek bude Zalobci vracen
z uctu krajského soudu v obvyklé¢ Thute.
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Vyrok ad III) o pfiznani prdva na nahradu nakladG fizeni Zzalobci ma oporu
v ustanoveni § 60 odst. 3 véty druhé s.t.s., podle kterého plati, Ze pokud bylo fizeni zastaveno
pro uspokojeni zalobce, ma zalobce proti zalovanému pravo na nahradu nakladua fizeni. Soud
proto ulozil Zalovanému zaplatit zalobci do tficeti dnti ode dne pravni moci tohoto usneseni
nahradu nakladd fizeni ve vysi 9.228,- K¢, ktera se sklada z castky 1.000,- K¢ odpovidajici
nevracené Casti zaplaceného soudniho poplatku; z ¢astky 6.200,- K& za dva tkony pravni
sluzby po 3.100,- K¢ podle ustanoveni § 7 ve spojeni s ustanovenim § 9 odst. 4 pism. d)
vyhla§ky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatl a ndhradach
advokatl za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni ucinném od 1.1.2014 (déle jen ,,advokatni
tarif), a to prevzeti a pfiprava zastoupeni podle ustanoveni § 11 odst. 1 pism. a), podani
zaloby podle ustanoveni § 11 odst. 1 pism. d); déle z ¢astky 600,- K¢ za dva rezijni pausaly po
300,- K¢ podle ustanoveni § 13 odst. 1 a odst. 3 advokatniho tarifu, ato vSe mimo Cast
nevraceného soudniho poplatku zvySené o dan z ptidané hodnoty ve vysi 21% predstavujici
castku ve vysi 1.428,- K¢.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasaéni stiznost ve lhiit¢ dvou tydni ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmesSkani lhiity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 13. biezna 2015
JUDr. Markéta Lehka, Ph.D.
predsedkyné sendtu
Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



