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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni
véci Zalobkyné H. K., nar. ..., bytem Z. 118, zastoupené JUDr. Marii Cilinkovou,
advokatkou se sidlem Praha 1, Bolzanova 1, proti Zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti
ze dne 10.11.2014 ¢.j. 625 814 0647/47091-VD, o zamitnuti namitek a potvrzeni
rozhodnuti Zalované ze dne 22.9.2014, o invalidnim dlichodu,

takto:

|.  Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni s e pro vady

fizeni zrusuje a véc se zalované vraci k dalSimu Fizeni.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni naklady fizeni ve vysi 3.146,- K&
k rukam advokatky JUDr. Marie Cilinkové do 60-ti dnl od pravni moci tohoto

rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 10.11.2014 &.j. 625 814 0647/47091-VD Zalovana Ceska
sprava socialniho zabezpecCeni zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti
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ze dne 22.9.2014, kterym Zalobkyni odfiala invalidni dichod od 8.11.2014 podle ust.
§ 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1 zadkona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisti, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Vsetin ze
dne 15.9.2014 Zalobkyné jiz neni invalidni, kdyz pokles pracovni schopnosti byl u ni
zjistén pouze o0 25%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou Zalobu, ve které
namitala dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav v disledku operaéniho zakroku dne
24.9.2010, kdy v disledku preruSeni pfidatného nervu zacaly jeji obtize s pravou
horni koncetinou. Z neurologické dokumentace je zfejmé, zZe trpi bolestmi, ma
omezenou hybnost pravé koncCetiny a rehabilitace pfispiva k udrZzeni a zachovani
alespon CasteCné pracovni schopnosti. Posudkovy zavér o odejmuti invalidniho
dlchodu pro stabilizaci zdravotniho stavu zcela odporuje jejimu zdravotnimu stavu
skuteCnému. Ten nedovoluje plnou pracovni zatéz a navic vedle hlavniho
neurologického postizeni trpi i obtizemi psychiatrickymi.

Krajsky soud provedl ddkaz napadenym rozhodnutim Zzalované ze dne
10.11.2014 ¢.j. 625 814 0647/47091-VD, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné
vedenym u OSSZ Vsetin, zalobkyni predlozenymi Iékafskymi zpravami, posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV
CR“) ze dne 25.2.2015 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba je divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze Zzalobkyné byla
uznana invalidni pro invaliditu prvniho stupné od 3.9.2012. Dne 15.9.2014 byla
posouzena pfi kontrolni Iékafské prohlidce |ékafem OSSZ Vsetin se zavérem, ze jiz
neni invalidni. Dle tohoto posudku je rozhodujici pfiinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné& zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddilu B,
polozce 3b pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., podle které byl stanoven pokles pracovni
schopnosti 25%. Na zakladé tohoto posudkového hodnoceni pfistoupila Zalovana
rozhodnutim ze dne 22.9.2014 k odnéti invalidniho dichodu Zalobkyni od 8.11.2014.

Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky a v ramci fizeni o téchto
namitkach pfezkoumal jeji zdravotni stav posudkovy lékaF dne 6.11.2014, ktery miru
poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné urCil ve vysi 25% a podle jeho posudku
rozhodujici pFiinou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné bylo
postiZzeni uvedené v kapitole XV, oddil B, polozky 3b pfilohy k vyhlasce €. 359/2009
Sb. O téchto namitkach rozhodla Zalovana napadenym rozhodnutim.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku duchodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace prakticke Iékarky MUDr. Drgové a
jejich nalezl ze dne 24.3.2014 a 9.10.2014, zpravy z Lazni Darkov od 8.7. do
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5.8.2014, ortopedie MUDr. Vaska ze dne 18.6.2014, RHB MUDr. Smigury ze dne
2.7.2014, EMG MUDr. VI¢ka ze dne 27.2.2014, NCH MUDr. Bélaka ze dne 3.3.2014,
neurologie MUDr. Pilka ze dne 18.8.2014 a 25.9.2014, Casti znaleckého posudku
MUDr. Maslika, interni zpravy MUDr. Rady ze dne 8.10.2014, neurologie EMG
MUDr. Vi¢ka ze dne 27.2.2014, znaleckého posudku MUDr. Marty Holanové ze dne
30.8.2014 a zdravotni dokumentace praktického lékafe MUDr. Vladimira Vaculina.
Soucasné posudkova komise méla k dispozici dolozenou zdravotni dokumentaci pfi
svém jednani. Rozhodujicim zdravotnim postizenim Zalobkyné je funkéni omezeni
stupné na pravé dominantni koncetiné. Omezeni pohybu v daném kloubu je
hodnoceno jako stfedné tézké az tézSi. Toto hodnoceni neni ale mozné podle
polozky 3c, kapitoly XV, oddil B pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., nebot se nejedna
o ztuhlost jednoho kloubu — ankyl6zu. Posudkova komise hodnotila pokles pracovni
schopnosti Zalobkyné podle polozky 3b vySe uvedené kapitoly 25%, avSak
nesouhlasila s tim, Zze ostatni choroby se podileji na zdravotnim stavu Zalobkyné
s menSim posudkovym a funk&nim dopadem. Poukazala na 1é¢bu HTN pfi
problematické analgetizaci, na chronické tyhreoiditidy, kdy je zaznamenano kolisani
stavu a nutnost upravovani IéCby. Kolisani u Zalobkyné je zaznamenano i v ramci
psychiatrické diagndzy pfi nutnosti I1éCby se stalou uUpravou. Proto horni hranici
citované polozky zvysila o 10% na celkovych 35%. Ucinila tak zavér, ze k datu
vydani Zalobou napadeného rozhodnuti byla Zalobkyné invalidni v prvnim stupni.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné kdatu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni, pfiCemz Slo
o invaliditu prvniho stupné. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize z didvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o
35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35%, av8ak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a
jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni
schopnosti u Zalobkyné ¢&inil 35% a tento zavér jednoznacné vyplyva z citovaného
posudku PK MPSV CR, o jehoZ Uplnosti, spravnosti a presvédgivosti nema krajsky
soud duvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav Zalobce ve
slozeni z posudkového lékafe a dalSiho odborného Iékafe — neurologa, tedy |ékafe
z oboru nemoci, ktera je dominantni pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zZalobkyné. Svym posudkovym zavérem hodnotila zdravotni stav Zalobkyné
odlign& v tom, Ze zcela nesouhlasila s posudky Iékafd OSSZ a CSSZ, Ze se ostatni
choroby podileji na zdravotnim stavu Zalobkyné s mensim posudkovym a funkénim
dopadem, nebot tento dopad vyvolava nutnost upravované medikace v korelaci jak
se subjektivnimi tak i objektivnimi potizemi.
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Jelikoz u zalobkyné k datu 10.11.2014 Slo o prvni stupen invalidity krajsky soud
v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.f.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady fizeni
zrusil a véc ji vratil k dalSimu Fizeni. Zalovana v pribéhu dal$iho fizeni je vazana
zavaznym nazorem krajského soudu, a to Ze Zalobkyné je nadale invalidni v prvnim
stupni bez preruseni.

V souladu s ust. § 60 odst. 1 s.f.s. zavazal krajsky soud Zalovanou k nahradé
nakladu Fizeni Zalobkyné spocivajici v jejim zastoupeni advokatem v rozsahu dvou
ukonul pravni pomoci po 1.000,- K& a dvou rezijnich pausall po 300,- K& podle ust.
§ 7,89 odst. 2a § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb. v platném znéni, tj. 2.600,- K€ a
s pfipoctenim dané z pfidané hodnoty 21% celkem 3.146,- K¢.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydnld ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacCni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 9. dubna 2015

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Petr Indracek v.r.
Jana Valoskova samosoudce



