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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce J. M., zastoupeného Mgr. Petrem Mar8alkem, advokatem se
sidlem Vsetin, Dolni namésti 342, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé& proti rozhodnuti ze dne
2.11.2009, o odnéti plného invalidniho dichodu,

takto:

|. Rozhodnuti Zzalované Ceské spravy socialniho zabezpe&eni s e pro vady

fizeni zrusuje a vécse vraci zalované k dalSimu fizeni.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci naklady fizeni ve vysi 53.551,- K&,

k rukam Mgr. Petra MarSalka do 60-ti dn od pravni moci tohoto rozhodnuti.

ll. Ceska republika ne ma pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 2.11.2009 &islo X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni odfala zalobci plny invalidni dichod podle ust. § 56 odst. 1 pism. a)
zakona €. 155/1995 Sb., v platném znéni od 12.12.2009 s odlvodnénim, ze Zalobce
podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeCeni ve Vsetiné ze dne
21.10.2009 jiz neni nadale plné invalidni, ale pouze cCasteCné invalidni, nebot
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z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost
soustavné vydélecné Cinnosti pouze 0 40%.

Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou zalobu, ve které namital, ze
nebyl zhodnocen jeho celkovy zdravotni stav a byla chybné vyhodnocena pficina
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a nasledné chybné hodnocen pokles
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti. Zavér posudku posudkové lékarky OSSZ
ve Vsetiné je nespravny, nebot i kdyby se jeho zdravotni stav zlepsil, coZz ovéem
nevyplyva z zadné odborné lékafské zpravy, mohlo by dojit pouze ke snizeni
procentniho hodnoceni poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti v ramci
jedné polozky, avsak nikoliv ke zméné pfiCiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu.

Zalovana po provedeném dokazovani navrhovala zamitnuti Zaloby jako
neduvodné.

Krajsky soud poté, kdy provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zalované ze
dne 2.11.2009 Ccislo X, Zalobcem pfedloZzenymi Iékafskymi zpravami, pfipojenym
posudkovym spisem zalobce vedenym u OSSZ ve Vseting, posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR, pracovisté Ostrava (dale jen ,PK
MPSV CR*) ze dne 26.5.2010, posudkem PK MPSV CR, pracovisté Brno ze dne
19.1.2011, znaleckym posudkem Lékarské Fakulty Masarykovy Univerzity v Brné a
zalobcem predlozenymi znaleckymi posudky Doc. MUDr. R. D., CSc. aMUDr. T. V.,
vCetné doplikd k témto posudkium Zalobu jako nedlivodnou zamitl. Vychazel ze
skutkovych zjisténi, Ze zalobci byl pfiznan plny invalidni didchod od 10.9.2006. Dne
21.10.2009 proved! Iékaf povéfeny vypracovanim posudku pro OSSZ ve Vsetiné
kontrolu plné invalidity Zalobce se zavérem, ze pokles schopnosti soustavné
vydélecné €innosti Cini u Zalobce 40% podle kapitoly XV, oddilu H, polozky 57, pism.
b) pfilohy €. 2 k vyhlaSce €. 284/95 Sb., v platném znéni. UcCinil tak zavér, Ze zalobce
jiz neni pIné invalidni, ale toliko ¢aste¢né invalidni. Na zakladé tohoto posudkového
hodnoceni vydala zalovana napadené rozhodnuti, kterym, jak shora uvedeno, piny
invalidni dichod Zzalobci odnala. V prabéhu fizeni vyzadal krajsky soud odborny
lékafsky posudek od posudkové komise MPSV CR v Ostravé. Z posudku této
posudkové komise ze dne 26.5.2010 krajsky soud zjistil, Ze rozhodujici pFi€inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce je stav po zlomeniné distalniho
bérce vlevo — uraz ze dne 10.9.2005, stav po osteosyntéze, stav po odlécené
anaerobni infekci, stav po odléCené osteomyelitidé. K datu vydani napadeného
rozhodnuti zalované Slo o funkéni omezeni hybnosti v levém koleni
S 0-0-100, o dézi v plantiflexi 10 stupnu v levém hlezné a zevni rotaci 20 st. s
poruSenym stereotypem chuize a s trvalymi funk&nimu zmeénami. Toto rozhodujici
zdravotni postizeni je uvedeno v pfiloze €. 2 k vyhl. &. 284/1995 Sb. v platném znéni
v kapitole XV, oddilu H, polozky 57, pism. b), dle které stanovila PK MPSV CR,
pracovisté Ostrava pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti Zalobce 40%, tj.
horni hranici této polozky, kterou podle ust. § 6 odst. 4 téZe vyhlasky zvysila pro
funkéni nalez o dalSich 10%, tj. na celkovych 50% poklesu schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti.
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K namitkam Zalobce vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek od PK
MPSV CR pracovi§té v Brng, ktera ucinila posudkovy zavér, Ze kdatu vydani
napadeného rozhodnuti Zalované Slo u Zalobce o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, jehoz rozhodujici pfiCinou byl stav po zhojené zlomeniné distalniho bérce vlevo
s vyléCenymi zanétlivymi komplikacemi, zkratem, angulaci a znacné porusenou
funkci koncCetiny. Toto rozhodujici zdravotni postizeni je uvedeno v pfiloze €. 2
k vyhl. €. 284/1995 Sb., v platném znéni v kapitole XV, oddilu H, polozky 57, pism.
b), dle které miru poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu stanovila horni hranici, ti. 40%. Dle
nazoru PK MPSV CR Brno je touto horni hranici dostateéné zohlednéna trvala
funk&ni porucha po odléCené a zahojené zlomeniné levého bérce, jakoz i pfedchozi
vydélecna Cinnost zalobce. Pro zvySeni této horni hranice neshledala objektivni
medicinské skuteCnosti posudkové rozhodné. DalSi onemocnéni Zalobce uvedena
v diagnostickém souhrnu (stav po ruptufe pravé Achillovy Slachy vroce 2001,
komplikované plicni embolii, hypertenze korigovana l|éCbou, alimentarni obezita,
revmatoidni artritida, varixy bércl, vlevo projevy chronické Zilni nedostatecnosti po
uraze, porucha tukového metabolismu IéCena statinem, porucha glukézové
tolerance, hyperurikémie a endokrinni orbitopatie v regresi, funkce S§titné Zlazy
v normé) nezplsobovala podstatny pokles celkové vykonnosti organismu. U Zalobce
neslo o zdravotni postizeni uvedené v pfiloze ¢. 3 a 4 kvyhl. & 284/1995 Sb.,
v platném znéni. Posudkova komise zavérem dodala, Ze dne 7.9.2006 bylo |ékafem
povéfenym vypracovanim posudku pro OSSZ ve Vsetiné zjisténo, ze zdravotni stav
Zalobce je dlouhodobé nepfiznivy a za jeho rozhoduijici pfi€inu byl uréen nedoléceny
stav po komplikované zlomeniné levého bérce, jakozto nasledek urazu utrpéného
dne 10.9.2005, dosud se sekreci z pistéli pfi osteomyelitidé. V té dobé nebylo
mozno koncetinu zatizit a ani spolehlivé ur€it rozsah a tizi pfipadné rezidualni
funkéni poruchy. Pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti Zalobce byl tehdy
hodnocen 70% a Zalobce byl uznan pIné invalidni. Po odlé€eni komplikaci puvodni
zlomeniny a stabilizaci zdravotniho stavu, ktera se podle dokumentace datuje od
listopadu 2007, mélo byt na tyto skuteCnosti posudkové reagovano pfi nasledujicich
kontrolnich lékafskych prohlidkach. Zména invalidity v souladu se stabilizaci
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla vSak provedena az pfi kontrolni
IékaFské prohlidce dne 21.10.2009, ovSem bez patficného zdlvodnéni.

Jelikoz se posudkova komise MPSV CR v Brné& nevyjadfila k pfedloZzenym
znaleckym posudkim a Zalobce proti jejim zavérim vznesl dal$i namitky, ustanovil
krajsky soud znaleckym ustavem Lékarskou fakultu Masarykovy Univerzity v Brné,
jejimz ukolem bylo vyporadat se s argumentaci nejen obou posudkovych komisi
MPSV CR, ale také i s posudky MUDr. M. P., CSc., MUDr. T. V., Doc. MUDr. R. D.,
CSc. a provést hodnoceni miry poklesu soustavné vydélecné cinnosti Zalobce.
Z posudku tohoto znaleckého ustavu krajsky soud zjistil, Ze kdatu vydani
napadeného rozhodnuti Zalované dne 2.11.2009 doSlo k doléCeni oteviené
zlomeniny distalniho bérce a zdravotni stav Zalobce je trvaly bez moznosti zlepSeni.
Na otazku, zda Ize tento zdravotni stav hodnotit jako stabilizovany, odpovédél
znalecky ustav, Ze nelze jednoznacné odpovédét, nebot na jedné strané jde o
doléCenou zlomeninu akutni osteomyelitidu a kozni kryt, avSak na druhé strané
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akutni osteomyelitida pfe$la v chronickou. K datu vydani napadeného rozhodnuti
byla pouze lehka elevace zanétlivych hodnot v krvi bez sekrece a pistéle s moznosti
exacerbace. Vzhledem Kk pretizeni ostatnich kloubl a patefe vlivem Spatného
stereotypu chlize a pouzivani protetickych pomUlcek a napadani dochazi k postupné
progresi degenerativnich zmén. Co se ty€e hodnoceni miry poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né cinnosti Zalobce, znalecky ustav souhlasi se zplUsobem
hodnoceni tak, jak je provedly obé posudkové komise s tim, ze k 2.11.2009 doslo ke
stabilizaci — zhojeni zlomeniny bez znamek akutni infekce, kozni kryt bez defektu a
uplynuly &tyfi roky od pfedmétného urazu a jeden rok od pfedani Zalobce z péce
specializovaného pracovisté do pécCe praktického lékafe. Pokud jde o znalecké
posudky Doc. MUDr. R. D., CSc., MUDr. M. P., CSc. a MUDr. T. V., které hodnoti
stav jako tézké funkéni postizeni celé levé dolni koncetiny, pak tyto posudky dle
znaleckého ustavu neberou v potaz zhojeni zlomeniny a stabilizaci funkéniho nalezu.
Jestlize tyto posudky uvadeéji, ze nedosSlo ke zméné od doby pfiznani plného
invalidniho dichodu zalobci, pak neberou v potaz, Ze v dobé& uznani pIné invalidity
byl Zalobce v trvalém IéCeni specializovanych pracovist s nutnosti podavani
antibiotik k FeSeni akutni infekce, byly realizovany opakované operace k dosazeni
zhojeni zlomeniny a akutni osteomyelitidy a nasledné plastické operace k feseni
kozniho krytu. TehdejSi stav odpovidal hodnoceni plné invalidity, avSak k datu
2.11.2009 Slo o stabilizaci stavu po delSi dobu, kdy doSlo ke zhojeni zlomeniny bez
klinickych znamek infekce, zhojeni kozniho krytu bez znamek Sudeckovy dystrofie a
vyraznéjSi poruchy inervace. K datu vydani napadeného rozhodnuti Zzalované dne
2.11.2009 hodnoti znalecky ustav pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti
Zalobce stejné jako PK MPSV CR s pracovi$tém Ostrava, tedy dle pfilohy &. 2 vyhl.
€. 284/1995 Sb., v platném znéni kapitoly XV, oddil H, polozky 57, pism. b) 40% a
s pfihlédnutim k moznosti exacerbace chronické osteomyelitidy, pocinajicim
degenerativnim zménam a pfidruzenym internim onemocnénim, zvySil toto
hodnoceni o dalSich 10%, tj. na celkovych 50%.

K podané kasacni stiznosti Zalobce NejvysSi spravni soud rozsudkem ze dne
24.4.2013 ¢&.j. 4Ads 125/2012-29 rozsudek krajského soudu zruSil a véc mu vratil
k dalSimu fizeni. NejvyS8Si spravni soud zavazal krajsky soud k opatfeni nového
posudku znaleckého ustavu Ci soudniho znalce z oboru zdravotnictvi se specializaci
posudkového lékarstvi. Tento znalecky ustav €i znalec mél provést zevrubné
posouzeni povahy, zavaznosti a vyvoje rozhodného zdravotniho postizeni Zalobce a
vypofadat se s posudky obou posudkovych komisi, znaleckymi posudky
vyhotovenymi na Zadost zalobce a pfislusnymi Iékafskymi zpravami, vcetné
tvrzenimi Zalobce. Znalec mél prfedevSim objasnit, zda ke dni vydani Zalobou
napadeného rozhodnuti skutecné doslo k vyléCeni zanétlivych komplikaci zlomeniny
a ustaleni funkéni poruchy postizené koncetiny, a to i s ohledem na nové vzplanuti
osteomyelitidy v listopadu 2011, kv(li niz musel byt Zalobce hospitalizovan. Ukolem
soudniho znalce €i znaleckého ustavu bylo také vysvétlit, zda v pfipadném ustéaleni
funkCni poruchy postizené koncetiny Ize spatfovat posudkové vyznamnou stabilizaci
zdravotniho stavu Zalobce, uvést, zda v rozhodné dobé doslo k funkéné uspokojivé
Upraveé postizené koncetiny a vysvétlit, které skuteCnosti takovému zavéru
nasvédCuji. Znalecky ustav &i znalec se mél vyjadfit ke znaleckym posudkim
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vypracovanym na Zzadost Zalobce, podle nichZz poskozena koncetina zdaleka
neslouzi k plnohodnotné chiizi a Ze pfi ni jsou neumérné pfetéZzovany klouby hornich
koncetin.

Ze znaleckého posudku VSeobecné fakultni nemocnice v Praze krajsky soud
zZjistil, Ze co do povahy zavaznosti a vyvoje rozhodujiciho zdravotniho postizeni
Zalobce je Zalobce po urazu a nasledné frakture partis dist.ossium cruris sin. aperta.
Slo o otevienou dislokovanou zlomeninu, ktera byla o$etfena, zafixovana a Zalobce
byl hospitalizovan. Vyvinula se u ného anaerobni infekce, septicky stav, ktery byl
feSen podavanim antibiotik, rozvinula se osteomyelitis tibie I. syn. supramaleolaris,
ve které byly nekrozy, byla provadéna oxygenoterapie v hyperbarické komore. Vznikl
pakloub, zlomenina byla feSena operativné osteosyntézou a operacni revizi
s provedenim rektacni osteosyntézy. Posudek rozvadi podrobné pribéh
komplikované 1é¢by, z néhoz vyplyva, Ze na zakladé pivodniho Urazu zalobce se na
levé dolni konCetiné od podkoleni nize rozvinulo postupné velké mnozstvi
komplikaci, které maji za nasledek velmi tézké funkéni postizeni, deformitu,
hypestezii a akralné anestezii. Tento funkéni nefyziologicky stav vytvofil ,fetézeni“ a
tedy i postiZzeni dalSich funkci nosného aparatu. Oblast hlezenniho kloubu postizené
dolni koncetiny je pro ankylézu zcela nepohybliva, pohyb je ale znacné omezen i ve
vSech ostatnich kliCovych kloubech a odpovida naprosté dysfunkci dolni koncetiny
pfi chldzi. Je omezen zejména rozsah aktivni extenze a flexe v kyCli a flexe
v kolennim kloubu. Leva dolni konCetina je zkracena bez spinomaleolarni
vzdalenosti 0 2,5 cm. Vzhledem Kk rigidnimu postaveni nohy na Spi¢ku, tedy do 20
stupnl plantiflexe je vzdalenost paty od podlozky pfi kontaktu prstd s podlozkou 9,5
cm. Tim je cela leva dolni koncCetina asi o 7 cm delSi. Toto postaveni zcela vyluCuje
postavit se patu pfi pokusu o chdzi. Ani pfi pouhém stoji a pokusu o udrzeni
rovnovahy pomoci levé dolni konCetiny neni mozny kontakt celé plosky nohy
s podlozkou. Zalobce pfi chlzi o francouzskych holich nosi levou dolni konéetinu
pfed sebou, podloZky se dotyka pouze prsty. Koncetinu v kyCli drzi v unozeni,
prednozeni a zevni rotaci. Cokoliv, co by se jen vzdalené podobalo lidské chuzi, je
prakticky nemozné. Nevyvazené zatizeni v oblasti dolnich koncetin ve stoji i pfi chlzi
je kompenzovano asymetriemi v oblasti panve a celého trupu s postupnym
pretéZzovanim téchto oblasti a pretézovanim a nefyziologickému zatizeni zdravé
pravé dolni koncetiny, kde jiZ dochazi k omezeni hybnosti pravého ky€elniho kloubu.

Znalecky ustav dale jednoznacné konstatoval, Ze v roce 2009 u Zalobce nedoslo
k ustaleni funkéni poruchy postizené koncetiny, jak jiz bylo popsano shora. Pokud se
tyCe chronické osteomyelitidy nelze vyloucit exacerbaci zanétu vlivem zatizeni Ci
interkurentni choroby. Na riziku vzniku zanétu se v8ak podili, a to i podstatnou
mérou stav mékkych tkanich bérce, hlezna a nohy. Samotna chronicka
osteomyelitida nemusi byt nutné pfi€inou UpIné pracovni neschopnosti; dllezité je
funkCni postizeni koncetiny, které pracovni schopnost mize téZzce omezit anebo
uplné znemoznit. U Zalobce je objektivnich pfi€in pro téZzkou poruchu funkéni levé
dolni konCetiny nékolik a to skuteCnost, Ze postaveni v hlezennim kloubu s kostnim
sristem mezi holenni a hlezenni kosti v plantiflexi 20 st. s pfedsunutim hlezenni
kosti s celou nohou o 3 cm dopfedu je pro chuzi zcela nevhodné a tézce limitujici,
srist mezi kosti hlezenni a kosti patni tézce omezuje &i prakticky vylu€uje moznost
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kompenzace stavu pohybem ve skloubenich pod hlezenni kosti a relativni
prodlouzeni konc€etiny o 7 cm vede k tomu, Ze jinak zcela nefunkCni koncetina vice
prfekazi, nez aby byla kuzitku. Znalecky ustav uzaviel, Ze v souhrnu vSech
objektivnich nalezt a subjektivnich potizi Zzalobce Ize jeho soucasny stav pfirovnat
ke stavu po ztraté koncetiny s amputacnim pahylem v podkoleni, nevhodnym
k oprotézovani.

V dopliujicim posudku ze dne 13.8.2014 znalecky ustav odkazal na své shora
citované nalezy a zavéry, ze kterych vyplynulo, ze po urazu se zdravotni stav
Zalobce postupné zhorSoval po opakovanych operacich a terapeutickych zakrocich a
tézké osteomyelitidé, ktera znovu vypukla v roce 2011. Posudkovy zavér o zméné
invalidity Zalobce zplné na <&asteCnou invaliditu vychazel zpremise, Ze Slo
o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi€inou byl stav po
zhojené zlomeniné distalniho bérce s vyléCenymi zanétlivymi komplikacemi. Podle
znaleckého ustavu vsak v této dobé fraktura nebyla plné zhojena a nebyly piné
vylégeny zanétlivé komplikace. Zalobce se v té dobé& opakované 1é&il po lymfedému,
kdy vznikly velké otoky, zanétlivé komplikace nebyly plné vylééeny a opakované
vznikaly praskliny a drobné pistéle na hleznu i v oblasti transplantované klze. Pfi
jednani OSSZ ve Vsetiné dne 21.10.2009 se uvadi, Ze zalobce ma jednu nohu kratsi
a ma ortopedickou botu. Tento fakt kratSi nohy se opakované objevuje v Iékafskych
zpravach, ale pfi vySetfeni na Klinice rehabilitacniho Iékafstvi |. LékaFské fakulty
Univerzity Karlovy a VSeobecné fakultni nemocnice v Praze se ukazalo, Ze po
osteomyelitidé a pfi ankyléze hlezenni kloub srostl v nefyziologickém postaveni,
takze naopak doslo k prodlouzeni koncetiny. Z téchto skutecnosti znalecky ustav
dovodil, ze k datu 2.11.2009 byl zalobce pIné invalidni. Pokles schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti zhodnotil znalecky ustav podle pfilohy €. 2 k vyhl. €. 284/1995 Sb.
dle kapitoly XV, oddilu H — postizeni koncetin (pisafskou chybou je v doplfujicim
posudku 12.2.2015 uveden oddil G), polozky 37 ve vySi 60%. Postizeni uvedené
v této polozce (ztrata jedné dolni koncetiny ve stehné) se posuzuje podle pfilohy €. 4
téZe vyhlasky, k ¢emuz znalecky ustav uvedl pism. A, odst. 1. pism. c) této pfilohy.
Uvedené hodnoceni znalecky Ustav za pouZiti ust. § 6 odst. 4 vyhlasky €. 284/1995
Sb. v platném znéni zvySil o dalSich 10% na celkovych 70% poklesu schopnosti
soustavné vydélecné cinnosti.

Krajsky soud po takto doplnéném dokazovani opétovné piezkoumal Zalobou
napadené rozhodnuti ze dne 2.11.2009 a v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfitom
vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan ke dni vydani tohoto
rozhodnuti. Na zakladé zavéru ustavniho znaleckého posudku VSeobecné fakultni
nemocnice v Praze, ve znéni doplnkl ktomuto znaleckému posudku, dospél
k zavéru, Ze zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti ze dne 2.11.2009 byl
nadale pIné invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zdkona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni
ucinném do 31.12.2009, je totiz pojisSténec pIné invalidni, jestlize z duvodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné
vydéleCné c&innosti nejméné o 66% nebo je schopen pro zdravotni postizeni
soustavné vydéleéné cCinnosti jen za zcela mimofadnych podminek. Pokles
schopnosti soustavné vydéleCné cinnosti zZalobce kdatu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované Cinil 70% a tento zavér ucinil znalecky ustav jednoznacné a dle
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nazoru krajského soudu jej také presvédcivym zplsobem zduvodnil. Co se tyce
odliSného posudkového hodnoceni invalidity zalobce znalecky ustav také nalezité
odtivodnil svij odlisny zavér lisici se od posudkd posudkovych komisi MPSV CR.
V tomto sméru vysvétlil, pro€ Slo nadale u Zalobce k datu vydani napadeného
tim, Ze vté dobé nebyly fraktury plné zhojeny a nebyly plné doléCeny zanétlivé
komplikace. K datu 2.11.2009 nebyl pokles soustavné vydéle¢né Cinnosti Zalobce
vyhodnocen spravné, nebot’ neSlo o pouhy stav po zlomeniné holenni kosti, ale
o velice téZkou tfistivou zlomeninu holenni kosti po opakovanych operacich s velkym
mnozstvim komplikovaného a dlouhodobého hojeni, s plastikou, s neuplné
vyléCenou osteomyelitidou, ktera se pozdéji v roce 2011 v plné mife rozsifila.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud proto Zalobou napadené rozhodnuti
Zalované pro vady fizeni zruSil v souladu sust. § 78 odst. 1 s.f.s. a véc ji vratil
k dalSimu fizeni. Pfi vydani nového rozhodnuti bude Zalovana vazana zavaznym
nazorem krajského soudu, a to Zze k datu 2.11.2009 byl Zalobce nepfetrzité piné
nikoliv jen Castecné invalidni.

Podle ust. § 60 odst. 1 s.f.s. byla Zalovana zavazana zaplatit Zalobci naklady
fizeni spocivajici v jeho pravnim zastoupeni advokatem v rozsahu 11 Ukon0 pravni
pomoci po 500,- KE a 1 Ukonu pravni pomoci za 1.000,- K& a 12 rezijnich pausall
po 300,- K& v souladu s ust. § 7, § 9 odst. 2 a § 13 odst. 3 vyhlasky €. 177/1996 Sb.,
v platném znéni. DalSi naklady Cinilo cestovné pravniho zastupce zalobce osobnim
automobilem ve vySi 4.508,- KE (5x cesta ze Vsetina do Ostravy a zpét) a 2.500,-
K& nahrada za ztratu ¢asu podle ust. § 14 odst. 3 citované vyhlasky a vyhlasek
o cestovnich nahradach €. 462/2009 Sb., ¢. 377/2010 Sb., ¢&. 328/2014 Sb., tj.
celkem 17.108,- K¢ a s pfipoctenim 21% DPH (3.593,- K¢&) celkem 20.701,- KE. DalSi
uCelné vynaloZzené naklady Zalobce Ccinilo znaleCné za vypracované znaleckeé
posudky Doc.MUDr. R. D., CSc., MUDr. T. V. a MUDr. M. P., CSc. ve vySi 32.850,-
K¢, takze naklady zalobce celkem Cinily 53.551,- K¢C.

Ceské republice nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd Fizeni vzniklych na
znaleCném, nebot’ v fizeni neuspésna Zalovana byla osvobozena od soudnich
poplatkd (ust. § 60 odst. 4 s.F.s.).

P ou ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve lhaté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 9.dubna 2015

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



