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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Dalilou Mare¢kovou v pravni véci
7alobkyn& 8. P., zastoupena opratrovnici V. P., bytem tamtéZ, pravné zastoupena JUDr.
Marosem Matiaskem,LL.M, advokitem se sidlem Rumunskd 28, 120 00 Praha 2, proti
7alované Ceské spravé socialniho zabezpeceni se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5,
o zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 1. 2014, ¢.j. 935 831 1006/42091-HV,

takto:

L Rozhodnuti Zalované ze dne 24. 1. 2014, €. j. 935 831 1006/42091-HV, jakoz
ijemu predchazejici prvoinstanéni rozhodnuti ze dne 24. 10. 2013, ¢. j.
9358311006, se zrusSuji avec se vraci zalované k dalSimu fizeni.

IL. Zadny z G¢astnikll nema pravo na ndhradu nakladu fizeni.

III.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nihradu nakladd Fizeni &astku
3900,- K¢ k rukdm zastupce zalobkyn¢ JUDr. MaroSe Matiaska, LL.M.,
advokata se sidlem Rumunska 28, 120 00 Praha 2, do 30 dnti od pravni moci
tohoto rozsudku.

Odivodnéni

Zalobkyné se Zalobou podanou v zakonné lhité domaha piezkoumani shora
oznaceného rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty jeji ndmitky a potvrzeno rozhodnuti
zalované ze dne 24. 10. 2013, jimz byla zalobkyni zamitnuta zaddost o zvySeni invalidniho
diachodu a byl ji ponechan invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné podle ustanoveni



§ 41 odst. 3 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,zdkon
¢. 155/1995%).

Zalobkyné zejména namita, 7e ke vzniku invalidity doslo nasledkem poskozeni
uporodu a dlouhodobé dochézi ke zhorSovéani zdravotniho stavu (viz rezimové opatieni
Psychiatrické lécebny v Kosmonosich). Jeji zdravotni stav by mél byt posouzen jako
invalidita tfetiho stupné — viz piilozené 1ékaiské zpravy psychiatra MUDr. Z. ze dne 25. 3.
2014, neurolozky MUDr. R. ze dne 4. 2. 2014 a ortopedky MUDr. K. ze dne 25. 3. 2014.
Podle zalobkyné nebylo pfihlédnuto krezimovému opatieni z Psychiatrické lécebny
v Kosmonosech na fesSeni invalidity tfetiho stupné.

Zalovana navrhla diikaz posudkem PK MPSV CR, kdyz pfedmétem fizeni je davka
podminéna dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem.

Krajsky soud piezkoumal napadené rozhodnuti, vychazel pfitom ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu a dospél k zavéru, ze
zaloba je divodna. [§ 75 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve znéni
pozdé¢jsich predpist (dale jen ,,s. 1. 5.).].

S ucinnosti od 1. 1. 2010 je noveé definovana invalidita § 39 zékona nasledujicim
zpisobem:

1) pojisténec je invalidni, jestlize z diivodu dlouhodob¢ neptiznivého stavu nastal
pokles jeho zdravotni ¢innosti nejméné o 35 %.

2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné

c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

3) Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou

¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem,
s ptihlédnutim dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a pfedchozim
vydélecnym cCinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
schopnosti vykondvat vydéleCnou cinnost v disledku omezeni télesnych,
smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl
u pojisténce pied vznikem dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu.

4) Pti urcovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu
pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetfeni, pfitom se bere v ivahu

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné Cinnosti, nez dosud
vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v piipadé poklesu pracovni schopnosti téZ to, zda je pojisténec schopen

vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.



5) Za zdravotni postizeni se pro ucely posouzeni poklesu pracovni schopnosti
povazuje soubor vSech funk¢nich poruch, které s nim souviseji.
6) Za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se

ustalil na Grovni, kterd umozinuje pojisténci vykonavat vydéle€nou Cinnosti bez
zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti, udrzeni stabilizace
zdravotniho stavu mize byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité 1écby nebo
pracovnich omezeni.

7) Pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, poptipadé
znovu nabyl schopnosti a dovednosti, kter¢é mu spolu se zachovanymi
télesnymi, smyslovymi a duSevnimi schopnostmi umoziuji vykonavat
vydelecnou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti.

Z posudku PK MPSV CR (pracovisté v Praze) ze dne 1. 9. 2014, jimZ bylo dokazovani
doplnéno, bylo zjisténo, ze Zzalobkyné k datu vydani napdeného rozhodnuti byla invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona & 155/1995 Sb. Slo o invaliditu tietiho stupné podle § 39 odst. 2
pism. c¢) zadkona €. 155/1995 Sb., §lo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé¢
nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %. Ke vzniku invalidity doSlo dnem
23.10. 2012 — neurologickym nalezem. PK MPSV CR uzavira, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti se u zalobkyné jednalo o dlouhodob& neptiznivy zdravotni stav, jehoz hlavni
pric¢inou bylo kombinované postizeni v rdmci détské mozkové obrny, kterd vznikla na zaklad¢
poporodni mozkové hypoxie, s lehou poruchou intelektu, tézkou poruchou funkce rukou
a tézkou poruchou feci. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena dle
kapitoly VI, polozky 1d, pfilohy k vyhlaSce ¢. 359/2009 Sb. v platném znéni a pii daném
procentnim rozmezi 70 - 80% byla stanovena 70%. Pro navySeni procentniho hodnoceni
poklesu pracovni schopnosti dle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. v platném znéni
nenachazi PK MPSV CR diivod. Jednalo se o invaliditu tfetiho stupné. Vznik invalidity PK
MPSV CR stanovuje od neurologického vySetfeni 23. 10. 2012. Vzhledem k charakteru
postizeni PK MPSV CR neomezuje platnost posudku. Posouzeni PK MPSV CR bylo
provedeno i1 na zéklad¢ vySetfeni pfi jedndni a konzultace dolozenych nalezi odbornymi
1ékati / psychiatr a neurolog /, které 1ékaii CSSZ neméli pii svém posouzeni k dispozici, coz
je zfejmé piicinou odlisného posouzeni stupné invalidity PK MPSV CR a CSSZ, které je pii
jednani PK MPSV CR maximalné objektivni. Studium 31etého oboru ogetfovatelstvi na
sttedni zdravotnické Skole 1ze hodnotit vzhledem ke kombinovanému postizeni zalobkyné
jako pro ni zcela nevhodné. Zalobkyn& vzhledem ke svému postiZeni, které neni 1é¢ebné
ovlivnitelné, neni a ani do budoucna nebude schopnd bézného zatazeni na pracovnim trhu,
a to ani s ulevami. I pracovni zafazeni v podminkéach chranéné dilny je vzhledem k téZkému
postizeni funkce rukou a fec¢i velmi problematické, i kdyz by bylo velmi Zadouci pro udrzeni
ziskanych socialnich navykt a jako prevence vyclenéni ze spolecnosti.

Jak bylo shora uvedeno, jde o davku podminénou zdravotnim stavem zalobkyné,
rozhodnuti je proto zavislé predevSim na odborném Iékaiském posouzeni. Rozhodujicim
ditkazem je posudek PK MPSV CR, ktera vychazi z 1ékatskych zprav a posudki odbornych
1€ékatti a prihlédne také k vysledkim vlastniho vySetfeni. V této véci vychazela posudkova
komise ze zdravotnické dokumentace vedené u Okresni spravy socialniho zabezpeceni Mlada
Boleslav, dale z dokumentace vedené u praktického oSetfujiciho 1ékate a z nalezi odborného
psychiatra MUDr. D. a po konzultaci s neurologem MUDr. Z..



Pti jednani komise byla zalobkyné pieSetiena odbornym Iékafem z oboru psychiatrie.

Krajsky soud v Praze mé za prokazano, Ze zdravotni stav zalobkyné byl zji§tén na
zékladé dostatecnych odbornych nélezii. V posudku byl popsan vyvoj zdravotniho stavu, byla
stanovena hlavni pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, je popsdna mira
postizeni vyplyvajici z jednotlivych onemocnéni a bylo fadné odiivodnéno i zafazeni druhu
zdravotniho postiZzeni podle ptilohy €. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. v platném znéni.

Posudkova komise méla dostatek odbornych Iékaiskych nalezl, posudek je uplny,
fadné odivodnény a s jeho zavérem se soud ztotoziuje. Posudek byl vypracovén i v fadném
slozeni komise, bez ucasti zalobkyn¢€, v pfitomnosti odborného Iékare podle rozhodujiciho
zdravotniho postizeni zalobkyné, jakoz i po studiu a vyhodnoceni zdravotni dokumentace.

Jestlize podle zjisténi a odivodnénych zavéri shora uvedené komise cCinil pokles
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti zalobkyné 70%, pak je ziejmé, Ze k datu vydani
rozhodnuti Zalované byla zalobkyné invalidni podle ustanoveni § 39 odst. 1 zikona
. 155/1995 Sb., Ze Slo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona
. 155/1995 Sb.

O O

Krajsky soud v Praze proto napadené rozhodnuti zalované zrusil podle ustanoveni § 78
odst. 1 s. . s. a véc vratil zalované k dalSimu fizeni. V tomto fizeni zalovana znovu rozhodne
o naroku zalobkyné na invalidni diichod a vezme pfi tom v Gvahu zavér posudku PK MPSV
CR.

Vyrok o nakladech tizeni pod bodem II. vychéazi z ustanoveni § 60 odst. 1 s. . s., kdy
soud ptiznal pln¢ uspesné zalobkyni proti netispé$né zalované, pravo na ndhradu nakladi
fizeni, ktera sestava z celkové odmény za jeji zastoupeni ve vysi 3.900,- K¢. Odmeéna se
sklada z castky 4.000,- K¢ za pravni sluzby advokata dle plné moci za tfi ukony pravni sluzby
po 1.000,- K¢ podle § 9 odst. 2 a § 7 bod 2 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. o odménach advokata
a nédhradach advokatii za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,,advokéatni tarit™), tj. prevzeti,
sepis doplitkku zaloby a ucast pti jednani, dale z ¢astky 900,- K¢ jako ndhrady hotovych vydaja
za tii pauSalni ndhrady hotovych vydaji po 300,- K¢ podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu.
Advokat neni platcem DPH. Néahradu nakladi fizeni je zalovana povinna zaplatit Zalobkyni
k rukam jejiho zéstupce v pfimétené (soudem stanovené) lhuté.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnti ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznac¢enim shoduje se
dnem, ktery urcil poc¢atek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na
sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.



Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
jakém rozsahu a z jakych divodu jej st€Zovatel napadd, a tidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n€j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 10. listopadu 2014

JUDr. Dalila Mareckova, v. r.
samosoudkyné
Za spravnost:
Bozena Koufimova



