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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou
ve véci zalobce M.R., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, o invalidni didchod, k zalobé proti
rozhodnuti zalované o namitkach ze dne 19. 8. 2014, ¢j. 6003122070/46091-KRM, t
akto :

. Rozhodnuti Zzalované o namitkach ze dne 19. 8. 2014, ;.
6003122070/46091-KRM a rozhodnuti zalované ze dne 5. 6. 2014, ¢j.
6003122070 se zrusSuji avécse vraci zalované k dalSimu fizeni.

Il. Zalovana je povinna zaplatit zalobci na nahradé nakladG fizeni éastku

736,- K€ do 15 dnu od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni :

Zalobce brojil véasnou Zalobou proti rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne
19. 8. 2014, kterym byly jeho namitky proti rozhodnuti ze dne 5. 6. 2014 zamitnuty a
napadené rozhodnuti potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byl Zalobci odejmut od 8. 7.
2014 invalidni duchod, s odkazem na ust. § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona
€. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi a na posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Trutnov ze dne 27. 5. 2014, dle kterého jiz Zalobce neni invalidni.

Zalobce uvadél, Ze hodnoceni jeho zdravotniho stavu je v rozporu
s lékarskymi nalezy odbornych Iékafll, zejména ke zpravé z ambulantniho vySetfeni
...... ze dne 3. 2. 2009, konstatujici diagnézu m. Meniére, manifestni vlevo v difdg.
vestib. paroxysmie, coz dle jeho nazoru mélo byt hodnoceno v kap. VIII, oddil A, pol.
8 b) a odpovidat invalidité¢ |. stupn&. Zalobce proto zadal zru$eni napadeného
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rozhodnuti a vraceni véci k dalSimu fizeni, na tomto zavéreéném navrhu setrval i
v prubéhu jednani soudu dne 13. 4. 2015.

Zalovana odtdvodnila své rozhodnuti o namitkach tim, Ze u Zalobce se jedna o
oboustrannou percepéni nedoslychavost (t€zkou vlevo) s tinnitem, celkové ztraty
sluchu dle Fowlera 33,65 %, vertigin6zni syndrom, polypy kolon, ojedinélé drobné
divertikly sigmatu. Anamnesticky stav po otfesu mozku v 11 letech, zlomeniné
pravého zapeésti a levého predlokti, extirpaci burzy v oblasti levého lokte v r. 2003,
v minulosti vertebrogenni obtize. Z posudku ze dne 19. 8. 2014 Zalovana pro fizeni o
namitkach argumentovala tim, ze rozhodujici pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce je oboustranna lehka nedoslychavost, odpovidajici pol. 7
v oddilu A kap. VIII vyhlasky &. 359/2009 Sb., kde procentni mira poklesu pracovni
schopnosti odpovida 10 %. Pro dalSi zdravotni postizeni pak doslo k navySeni
hodnoty miry poklesu pracovni schopnosti dle § 3 vyhlasky &. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, o dalSich 10 % na konecnych 20 % a invalidita Zzalobce tak dle
posudkového organu zanikla k 27. 5. 2014.

Soud vyzadal ve véci dukazné posudek Posudkové komise Ministerstva prace
a soc. véci CR v Hradci Kralové, ktera je mistné i vécné piislusna k hodnoceni
stupné invalidity Zzalobce. Tato vypracovala své posouzeni dne 17. 2. 2015, uvedla,
Ze rozhodujicim zdravotnim postizenim zalobce je zavrativy syndrom (M. Menier),
jako dalSi zdravotni postizeni pak diagnostikovala oboustrannou nedoslychavost —
vpravo stabilizovanou, vlevo téZzkou, usni Selest, koktavost, polypy tlustého stfeva,
dale pak se u zalobce jedna o stav po operaci tihového vacku v oblasti levého lokte
(2003), po zlomeniné prediokti a po otfesu mozku v mladi. Zalobce rovnéz trpi
vleklym bolestivym syndromem patefe. PK hodnotila veSkerou zdravotni
dokumentaci Zalobce, zejména pak odborné nalezy z prubéhu r. 2014 a nalez ....zr.
2009. PK uvedla, Ze rozhodujicim zdravotnim postizenim Zalobce je pretrvavajici
Menierova choroba, kdy z dokumentace i subjektivnich potizi plyne, Ze obtize se
objevuji nékolikrat mésicné a tize postiZzeni je na hranici lehké az stfedné tézké
poruchy, na dlouhodobé& nepfiznivém zdravotnim stavu Zzalobce se podili i
oboustranna nedoslychavost a usni Selest. Tato postizeni jsou lehiho stupné,
ovSem podileji se na snizeni pracovni schopnosti posuzovaného. Procentni miru
poklesu pracovni schopnosti hodnotila posudkova komise dle kap. VIII, oddil A, pol.
8b) vyhlasky €. 359/2009 Sb., a to ve vysSi 35 %, PK uvedla, Zze tato mira pak
zohlednuje i praci v délnickych profesich. Zdravotni stav Zalobce odpovidal stale a
odpovida i nadale invalidité |. stupné, zalobce je schopen béznych praci v délnickych
profesich, s vylou€enim prace v hluéném prostfedi a ve vySkach. Neni vhodna prace
opodstatnéné, s ohledem na pfetrvavajici dlouhodobé lehé&i projevy i zhorSenou
ztratu sluchu se jevi posouzeni stavu zalobce OSSZ Trutnov v kvétnu 2014 i
posouzeni lékafe LPS CSSZ Hradec Kralové ze srpna 2014 jako podhodnocené.

PFi jednani soudu dne 13. 4. 2015 Zalobce odkézal na posudek PK MPSV CR,
ktery povazZuje za spravny a objektivni a navrhl zruSeni napadeného rozhodnuti
Zalované. Na nahradé nakladul Fizeni zalobce uctoval jizdné vlakem z mista bydlisté
k jednani soudu a zpét, pfi cené jedné jizdenky 99,- K€ a uslou mzdu v den jednani
soudu, kdyZz z potvrzeni jeho zaméstnavatele s.r.o. Pro-Charita Cerveny Kostelec
plyne primérny hruby hodinovy vydélek 63,29 K¢ za 8,5 hodiny pracovni doby.
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Soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2
zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni - s.F.s. ) a dospél k zavéru, Zze Zaloba
byla divodna.

Z diokazu posudkem PK MPSV CR v Hradci Kralové ze dne 17. 2. 2015 plyne,
Ze posudkova komise urcila jako rozhodujici pfiCinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce =zavrativy syndrom M. Menier, kdyz z lékarske
dokumentace zjistila jeho problémy jako dlouhodobé pretrvavajici. Kap. VIII. vyhlasky
€. 359/2009 Sb. upravuje v oddile A v pol. 7 oboustrannou lehkou nedoslychavost,
v pol. 8 pak objektivizovatelné poruchy rovnovahy. Zalobcem uvadé&né problémy,
zaznamenané opakované v lékaiské dokumentaci, pak PK hodnotila spodni hranici
rozpéti pol. 8b), tedy 25 %, které znamenaji pocCatek stfedné tézké poruchy,
spocCivajici v nejistoté a projevech zavrati pfi celodennim zatiZzeni, kdy zachvat
ovliviiuje pracovni €innost. S timto hodnocenim se ztotoznil, s ohledem na popsané a
zaznamenané problémy Zalobce, i soud. S ohledem na dalSi vyraznéjSi zdravotni
problémy Zalobce a jeho délnickou kvalifikaci pak soud nemél ani zadné pochybnosti
o spravnosti vyuziti ust. § 3 cit. vyhlasky, a tedy navySeni miry poklesu pracovni
schopnosti o moznych 10 % na koneénych 35 %. Posudkova komise uvedla, Ze
invalidita |. stupné tak u Zalobce pfetrvava nadale, neméla tim padem byt odnimana
a proto soud zru$il ve svém fizeni nejen rozhodnuti Zalované o namitkach, ale i
rozhodnuti, které tomuto rozhodnuti pfedchazelo, nebot z provedenych dlkazu
soudem zcela jednoznacné vyplyva, Ze obé posouzeni zdravotniho stavu zalobce
byla podhodnocena a tudiz v rozporu se zakonem (§ 78 odst. 1 a 3 s.f.s.). Soud pak
vraci Zalované véc kdalSimu Fizeni, vnémz vezme spravni organ v uvahu
dokazovani, provedené soudem a nové rozhodne o trvani invalidity |. stupné u
Zalobce nepfetrzité (§ 78 odst. 4, 5a 6 s.F.s.).

Vyrok o nahradé nakladul fizeni soud odivodnuje ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
ve Vvéci uspésSny Zalobce Zadal nahradu nakladl fizeni, spocivajicich v jizdném
vlakem k soudu a zpét v den jednani soudu a uslou mzdu, o niz pfedloZil potvrzeni
zaméstnavatele, jak uvedeno shora. Jizdné Cini celkem 198,- KC a usSla mzda ¢astku
538,- K¢&, coz Cini celkem 736,- K&, které Zalovana zaplati zalobci do 15 dnl od
pravni moci rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiZnost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani Ihuty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti



4

pokracovani 29Ad 18/2014

némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 13. dubna 2015

JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



