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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné Mgr.
Marie Kocourkové a soudkyn JUDr. Magdaleny Jezkové a Mgr. Heleny Konecné ve
véci Zalobkyné obchodni spole¢nosti S Group SPORT FACILITY MANAGEMENT,
s r. 0., se sidlem Liberec 7, Jeronymova 570/22, zast. Mgr. Davidem Hejzlarem,
advokatem v Liberci 1, 1. maje 97, proti Zalovanému Ministerstvu financi, se sidlem
Letenska 15, Praha 1, post. pfihr. 77, v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného
zedne 7. 2. 2014, ¢j. MF-120799/2012/12-124, takto:

I. Rizeni se zastavuje.

Il. Zalovanyje povinen zaplatitzalobkyni naklady fizeni v éastce 9.228,-
K¢ do osmi dntli od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jejiho zastupce

Mgr. Davida Hejzlara.

lll. Zalobkyni se po pravni moci tohoto usneseni vraci é&ast soudniho

poplatku, a to ve vysi 2.000,- KE.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 10. 4. 2014 se zalobkyn& domahala zrugeni shora oznageného
rozhodnuti Zalovaného, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti —
platebni vymér na odvod za poruSeni rozpocCtové kazné ze dne 29. 10. 2012, dj.
RRSV 16459/2012, ve vysi 10.582.708,- K¢.

Krajsky soud od Zalovaného obdrzel informaci, Ze Zalobkyné dne 21. 2. 2014
podala ve véci podnét k nafizeni pfezkoumani zalobou napadeného rozhodnuti ze
7.2.2014, ¢. MF-120799/2012/12-124, ve smyslu ustanoveni § 121 zakona C.
280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjSich predpisli. Rozhodnutim ministra
financi ze dne 24.6.2014, ¢. MF-19705/2014/ZK, o nafizeni prezkoumani
rozhodnuti (Zalobou napadeného) pak bylo pfezkumné fizeni zahajeno. Zalovany
nasledné vydal dne 9.7.2014 v pfezkumném Fizeni rozhodnuti ¢j. MF
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19705/2014/12, kterym své pfedchozi (zalobou napadené) rozhodnuti zménil tak, ze
platebni vymér &j. RRSV 16459/2012 (&. 57/2012) na odvod za poruSeni rozpoctoveé
kazné vydany Uradem Regionalni rady regionu soudrznosti Severovychod dne
29. 10. 2012, zrusil a fizeni zastauvil.

Dne 22.4.2015 vzala Zalobkyné Zalobu zpét s odlvodnénim, Ze ze strany
dafiové spravy doSlo k napraveni zavadného stavu, nebot doSlo ke zruSeni
napadeného rozhodnuti. S ohledem na skute¢nost, Zze k jeho zruseni doslo z vule
samotného Zalovaného, se zaroveri domahala nahrady nakladl fizeni, jez ji
s podanim zaloby vznikly.

Krajsky soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen “s.F.s.”) Ffizeni zastavil, nebot” Zalobkyné byla
opravnéna vzit Zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s.F.s.). O
pozadavku zalobkyné na nahradu nakladu fizeni uvazil krajsky soud nasledovné.

Zpusob stanoveni nahrady nakladl Fizeni pfi zastaveni fizeni upravuje
ustanoveni § 60 odst. 3 s.f.s. Podle ného nema zadny z ucastnik( pravo na
nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta. Vzal-li vSak
navrhovatel (Zalobce) podany navrh (Zalobu) zpét pro pozdéjSi chovani odplrce
(2zalovaného) nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu nakladu fizeni. Podle véty prvni
uvedeného ustanoveni tedy plati zasada, Ze pfi zastaveni fizeni nema Zzadny
z UCastniku pravo na nahradu nakladu Fizeni. Z ni jsou vSak ve vété druhé stanoveny
vyjimky spojené s chovanim zalovaného nebo uspokojenim zalobce.

V projednavané véci vzala Zalobkyné Zalobu zpét poté, co Zalovany sam
v pfezkumném Fizeni Zalobou napadené rozhodnuti zménil tak, Ze pfedmétny
platebni vymér na odvod za poruSeni rozpoctové kazné zruSil. Vzhledem k tomu
pfiznal krajsky soud zalobkyni pravo na nahradu nakladd fizeni, jez ji v souvislosti
s podanim zaloby vznikly.

Krajsky soud proto pfiznal Zalobkyni nahradu nakladd Fizeni spodivajicich
v nahradé té ¢asti zaplaceného soudniho poplatku, ktera se nevraci, tj. 1.000,- K¢, a
nahradé nakladd pravni sluzby poskytnuté advokatem za 2 ukony v ¢astce po 3.100,-
K& (pfevzeti a pfiprava zastoupeni, sepis Zaloby) v€etné pausalni nahrady hotovych
vydaju po 300,- K& (§ 9 odst. 3 pism. f/ a § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb.). Protoze
advokat dolozil, Ze je platcem dané z pfidané hodnoty, byla odména za zastupovani
zvySena o DPH, tj. 0 1.428,- KE. Takto vycCislené naklady je Zzalovany povinen zaplatit
k rukdam zastupce zalobkyné, nebot’ jde o advokata (§ 64 s.F.s. a § 149 odst. 1
0.s.F.).

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjSich predpisl, soud vrati z u¢tu soudu zaplaceny poplatek za fizeni,
ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni
stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vSak o 1.000,- K&, bylo-li fizeni zastaveno pred
prvnim jednanim. Podminky citovaného ustanoveni byly splnény, ze zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 3.000,- KE se proto Zalobkyni vraci 2.000,- K.
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Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F. s.).

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydnd ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, ktery
o ni také rozhoduje.

Kasacéni stiznost Ize podat pouze z duvodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s. a

kromé obecnych nalezZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZzovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuije,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySSi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvys§Siho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové dne 29. dubna 2015

Mgr. Marie Kocourkova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Iveta Skopova


http://www.nssoud.cz/

