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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobce J. B., bytem X, proti Zzalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem KFizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni dichod, k navrhu
(podani) zalobce ze dne 5.3.2015, takto:

l. Navrhse odmita.

Il Zadny z uéastnik(i nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

V podani ze dne 5.3.2015, nazvaném ,odvolani“ proti rozhodnuti C¢.j.
7502053581 ze dne 18.2.2015% které bylo soudu doru¢eno dne 9.3.2015, Zalobce
uvadi, Zze se dne 21.1.2015 dostavil na socialni zabezpeceni Trutnov ohledné
projednani zhorSeni svého zdravotniho stavu se zavérem, Ze se o zhorSeni nejedna.
S uvedenym zavérem Zalobce nesouhlasi a Zada o prosetreni.

Zalobce neuvedl, kym bylo rozhodnuti &.j. 7502053581 ze dne 18.2.2015
vydano, neuvedl proti komu jeho podani, které soud posoudil jako zalobu dle § 65 a
nasl. zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v plathém znéni (dale jen
,S. F. 8.) sméfuje, neuved| zadny zalobni bod a ke svému podani zadné rozhodnuti
nepfilozil.

Krajsky soud vyzval Zalobce usnesenim ze dne 13.3.2015, které mu bylo
doruceno dne 1.4.2015, aby upfesnil své podani, poucil ho o nalezitostech podani a
Zaloby, Ihaté pro podani zaloby (§ 37 odst. 2a 3, § 71 odst. 1 a 2 s. f. s.) a vyzval ho
k pfedlozeni rozhodnuti, které svym podanim napada.

Zalobce na vyzvu soudu reagoval dopisem ze dne 13.4.2015, v némz uved|,
Ze ,dékuje za zaslani dopisu ze dne 13.3.2015" a obraci se na soud s prosbou o
pfezkoumani svého zdravotniho stavu posudkovou komisi Hradec Kralové s tim, Ze
nehodld nikoho Zalovat. Pfilozil posudek o invalidité Okresni spravy socialniho
zabezpe&eni Trutnov ze dne 21.1.2015 a rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeceni, Kfizova 25, 225 08 Praha 5, ze dne 18.2.2015, ¢€.j. 7502053581. Jiné
skuteCnosti neuvedl, zalobu ve smyslu usneseni ze dne 13.3.2015 nedoplnil.
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Kdotazu soudu, zda zalobce proti rozhodnuti ze dne 18.2.2015, C..
7502053581 podal pisemné namitky, Ceska sprava socialniho zabezpeceni pfipisem
ze dne 29.4.2015 sdélila, ze zalované namitky doruceny nebyly.

Krajsky soud v Hradci Kralové o pfedmétné véci uvazil nasledovné:

V § 65 a nasledujicich s. F. s. je upraveno fizeni o Zalobé proti rozhodnuti
spravniho organu.

O davkach ddchodoveho pojisténi rozhoduje Ceska sprava socialniho
zabezpec€eni (§ 5 odst. 1 pism. a) zakona CNR ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni, v platném znéni).

Okresni spravy socialniho zabezpeceni ( dale jen OSSZ) posuzuji invaliditu a
zménu stupné invalidity (§ 8 odst. 1 pism. a) zakona CNR &. 582/1991 Sb.). Stejnopis
posudku vydaného dle citovaného § 8 odst. 1 pism. a) OSSZ pfeda nebo zasle
obc&anu do 7 dnl (§ 8 odst. 10 cit. zakona).

Podle ustanoveni § 89 odst. 1 zak. CNR ¢&. 582/1991 Sb. jsou ze soudniho
prezkumu vylou€ena rozhodnuti, ktera jsou podkladem pro rozhodnuti o diichodu z
dichodového pojisténi; soud pfezkouma takové rozhodnuti jen pfi rozhodovani o
zalobé proti rozhodnuti organu socialniho zabezpeceni o dichodu.

Z ustanoveni § 88 odst. 1 zakona €. 582/1991 Sb. vyplyva, Ze proti rozhodnuti
organu socialniho zabezpeceni ve vécech dichodového pojisténi (zde proti
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeé&eni) Ize jako Fadny opravny prostfedek
podat pisemné namitky do 30 dni ode dne jeho oznameni U&astniku fizeni.
Namitky se podavaji organu socialniho zabezpeceni, ktery rozhodnuti vydal (odst. 3
cit. ustanoveni). Namitky Ize podat téZz u kterékoliv okresni spravy socialniho
zabezpedeni, pokud rozhodnuti vydala Ceska sprava socialniho zabezpegeni; uginky
podani namitek jsou zachovany, byly-li podany okresni spravé socialniho
zabezpeceni ve |huté podle odstavce 1. Okresni sprava socialniho zabezpeceni je
povinna namitky neprodlené postoupit Ceské spravé socialniho zabezped&eni (odst. 9
cit. ustanoveni).

Na rozhodnuti ze dne 18.2.2015, které Zalobce soudu dodate¢né predlozZil, je
v pougeni uvedeno: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat u Ceské spravy socialniho
zabezpeceni, Kfizova 25, 225 08 Praha 5, nebo u kterékoliv okresni spravy
socialniho zabezpec€eni pisemné namitky, a to do 30 dnd ode dne nasledujiciho po
dni oznameni tohoto rozhodnuti.

Ze sdéleni Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 29.4.2015 je zfejmé,
Ze zalobce proti rozhodnuti Zalované ze dne 18.2.2015 pisemné namitky nepodal.
Zalobce v3ak namisto toho, aby podal pisemné namitky u Ceské spravy socialniho
zabezpeceni v Praze nebo u kterékoliv okresni spravy socialniho zabezpeceni, zaslal
své podani ze dne 5.3.2015, nazvané ,odvolani“ Krajskému soudu v Hradci Kralove,
ktery vSak nebyl opravnén o ném rozhodnout bez nalezitého doplnéni a upfesnéni.

Teprve az po vycCerpani namitek jako fadného opravného prostiedku, je
pfipadné mozné domahat se pfezkoumani rozhodnuti organu socialniho
zabezpeceni (t.j. rozhodnuti o namitkach) podanim Zaloby k mistné pfislusnému
krajskému soudu ve smyslu ustanoveni § 65 a nasl. s. f. s.
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Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize je
podle tohoto zakona nepfipustny.

Podle § 68 pism. a) s. f. s. je Zaloba nepfipustna tehdy, nevycCerpal-li zalobce
fadné opravné prostfedky v fizeni pfed spravnim organem, pfipousti-li je zvlastni
zakon.

Vzhledem ke shora uvedenému krajskému soudu nezbylo, nez navrh Zalobce
(podani ze dne 5.3. 2015) odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 68
pism. a) s. F.s.

O nahradé nakladl Fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle
kterého zZadny z uc€astnikl nema pravo na nahradu nakladld Fizeni, byl-li navrh
odmitnut.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacéni stiznost ve Ihuté dvou tydnd ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 19. kvétna 2015

JUDr. Ivona Subrtova, v.r.
samosoudkyné



