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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
R. C., bytem ....................... , proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni, se
sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni diichod, o Zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze
dne 10.9.2014, ¢. 930 327 4112/315-RSO0O,

takto:

I. Zaloba se zamita.

I1. Zalované se nepiiznava nahrada nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 10.9.2014, ¢.930327 4112/315-RSO, zalovana zmg¢nila
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze dne 19.6.2014 tak, Ze Gcastniku fizeni
pro nesplnéni podminek ust. § 38 zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojiSténi zamitla
zadost o invalidni dichod a vyplatu invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné od
14.9.2014 zastavila a invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné se odnima.
Rozhodnutim ze dne 19.6.2014 CSSZ podle ust. § 38 pism. a) zdkona o diichodovém pojisténi
ptiznala ucastniku fizeni od 14.2.2014 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi
4.619 K¢ mésicné, nebot’ podle posudku MESSZ Brno ze dne 14.5.2014 ucastnik fizeni byl
invalidni pro invaliditu prvniho stupné, kdyz poklesla jeho pracovni schopnost o 35%.
V namitkach ucastnik fizeni nesouhlasil s datem vzniku invalidity, pozadal ptfiznani dichodu
od 2.9.2009. Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti vzhledem k namitkam Zalobce a
posoudila jeho invaliditu podle § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zak.c. 582/1991 Sb. Podle posudku
o invalidité ze dne 4.9.2014, ktery byl podan na zdklad¢ dostupné zdravotni dokumentace
vyplyva, Ze ucastnik fizeni neni invalidni, kdyz mira poklesu pracovni schopnosti z diivodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ¢inila 20%. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu je zdravotni postizeni uvedené v kap. X, oddil B, polozce 3b
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(astma pod ¢astecnou kontrolou), pro které je ve vyhldSce stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti 20-40%, v ptipad¢ ucastnika fizeni ¢ini 20%.

V zalobé ze dne 9.10.2014  zalobce namital, ze mu byl odebran invalidni diichod
prvniho stupné piesto, Ze naddle pietrvavaji nemoci, stredné¢ tézké astma. Domdhal se
opétovného priznani invalidniho dichodu ve vysi invalidity prvniho stupné.

Zalovana ve vyjadfeni navrhla vyzadani posudku pfislusné PK MPSV a rozhodnuti
ponechala na soudu podle zavéru tohoto posudku.

Soud vyzadal a provedl dilkkaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,,PK MPSV*) v B¢ ze dne 2.2.2015. Posudkova komise za ucasti
odborného lékare plicniho hodnotila zdravotni stav na zaklad¢ 1ékatskych nalezii v posudkové
dokumentaci, dokumentaci k ndmitkovému fizeni a ve zdravotni dokumentaci praktického
I¢kafe a piedlozenych lékafskych nalezti pfi jednani komise. Lékaiské nalezy, které
posudkova komise hodnotila a vzala v potaz, pfi posuzovani zdravotniho stavu jsou uvedeny
a citovany ve vypracovaném posudku v rozsahu postacujicim pro posudkové zhodnoceni
zdravotniho stavu zalobce. K datu napadeného rozhodnuti bylo rozhodujicim onemocnénim
priduSkové astma perzistujici stfedné tézké, non compliance. Komise konstatovala, ze je
posuzovany sledovan na alergologické ambulanci pro alergickou sezonni rymu a bronchialni
astma. V zafi 2009 hodnoceno jako lehké perzistujici spirometrie bez ventila¢ni poruchy pod
nedostate¢nou kontrolou, nebot” dlouhodobé neuziva 1éky. Pii kontrole v prosinci 2009 stav
stabilizovan, v unoru 2011 zjisténo, ze doporucenou medikaci neuZiva, zposudkového
hlediska astma pod c¢astecnou kontrolou, stfedné té€zce dekompenzované pii neuzivani
medikace. V dubnu 2011 zhorSeni spirometrické hodnoty, v ¢ervnu 2012 v obdobi sezonni
alergické rymy, Nosni spray nenasadil a byla nasazena kombinovand ventilacni porucha
s prevahou restrikce. Po inhalaci dochdzi ke zlepSeni. V fijnu 2012 bez dusnosti, po inhalaci
je spiro zlepSena, poslechovy nalez fyziologicky, bez ventilacni poruchy. Z posudkového
hlediska v pribéhu roku 2011 doslo ke kompenzaci stavu a astma byla pln€ pod kontrolou.
Nasledna kontrola v bieznu 2013 po prodélaném infektu, medikaci si upravil, konstatovano
zhorSeni stavu a na dal$i kontrolu se dostavil az v ¢ervnu 2013. Z posudkového hlediska
astma v pribéhu roku 2013 pod caste¢nou kontrolou pti nedodrzovani pravidelnych kontrol
a medikace. Kontrola v lednu 2014 po pil roce, medikaci si sdm zaménil, klinicky nalez je
normalni, v inoru 2014 nebral medikaci, ma dechové potize v noci, pfechodné nasazeny
kortikoidy kratkodob¢ a provedena zdména medikace. Po nasledné kontrole konstatovan stav
stabilni. Pfi jednani komise predklada lé¢katrsky nalez MUDr. R. zfijna 2014 s normalnim
nalezem vcetné spirometrie, astma je pod kontrolou. Po znovunastaveni terapie je astma plné
pod kontrolou. Z dolozené dokumentace je po celou dobu sledovani od roku 2009 astma pod
kontrolou ¢i ¢aste¢nou kontrolou pii neuzivani medikace, jak byla doporucena, hodnoty FEV1
neklesly pod 80%, ventilaéni parametry po celé sledované obdobi na hranici normy a lehkého
funkéniho postizeni. Pti dodrzovani medikace (vyjimecné) je astma vzdy pod kontrolou bez
poruch. Z lékaiského nalezu z30.1.2015 vyplyva akutni zhorSeni pii infektu, nejde o
stabilizovany stav. PK MPSV dospéla k zavéru po prostudovani dolozené dokumentace a
vlastnim zjisténi jde o postizeni dychaci soustavy bronchidlnim astmatem dle kap. X, oddil B,
polozka 3a, stanovila miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20%, kdyz funkéni postizeni
je na hranici normy a lehkého funkéniho postizeni, hodnoty dlouhodobé neklesaji u FEV1 pod
80% a klinicky nélez je s ojedinélymi vykyvy stabilizovany. Posudkovéa komise uzaviela, Ze
k datu vydéani napadeného rozhodnuti nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb.,
a neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35%.
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Pti jednéni u soudu zZalobce vyslovil udiv, pro¢ je mu dichod néasledné odebran, kdyz
mu byl jiz jednou ptiznan. Nenavrhl doplnéni dokazovani.

Zalovana navrhla, aby soud Zalobu zamitl vzhledem k zavéru v posudku PK MPSV
v Brné€ ze dne 2.2.2015.

Na zéklad¢ shora provedenych dikaz dospél soud k zavéru, Ze zaloba neni diivodna.
Zasadni  zalobni ndmitka nespravné posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi lékafi
v namitkovém fizeni a nedostate¢né zhodnoceni zdravotniho stavu soud posoudil podle
podané¢ho posudku PK MPSV v Brn¢ ze dne 2.2.2015. Jak je uvedeno shora posudkova
komise se v posudku velmi podrobné zabyvala vyvojem zasadniho onemocnéni Zalobce od
roku 2009 az do soucasné doby a posoudila jednotlivé zavéry ve zpravach odborného 1ékate
uvedené. Tento sviij zaveér fadné a presveédCivé v posudku zdavodnila. Posudkova komise se
vyjadfila k obsahu vSech lékafskych nalezii ve zdravotni dokumentaci, v nichZ neshledala
rozpory a posuzovala je z hlediska posudkovych kritérii stanovenych v pravnich ptedpisech,
nebot’ byly objektivizovany vSechny skute¢nosti tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho
funk¢nich disledki vyznamnych pro posudkovy zévér. Vypracovany posudek posudkové
komise soud hodnoti jako presvédcivy, objektivni a Giplny a pojal ho jako rozhodujici dikaz
pro posouzeni zaloby. Zavér posudku ¢ini napadené rozhodnuti Zzalované spravnym
a v souladu se zdkonem. Soud proto Zalobu ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamita.

Zalobce nebyl ve véci UspéSnd, Zalovand nemd pravo na ndhradu nakladi fizeni ze
zéakona, soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku shora a neptiznal ji nahradu naklada
fizeni (§ 60 odst. 1, 2 s.fs.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiit¢ dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiZnosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékoni vyZadovano pro vykon advokacie.

V Brné€ dne 10. bfezna 2015

JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Karolina MareSova



