Jednaci Cislo: 44A 33/2015 - 22

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surankem ve véci
zalobce S. S., pobytem x, zastoupeného Mgr. Ing. Vlastimilem Mlcochem, advokatem se
sidlem Janatkovo ndbiezi 84/9, 150 00 Praha 5, proti zalovanému Reditelstvi sluZby
cizinecké policie, se sidlem OlSanska 2176/2, 130 51 Praha 3, o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 4. 3. 2015, &. j. CPR-5964-6/CJ-2015-930310-C220,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Ziadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou podle casti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich piedpist (dale jen ,.s. f. s.“), podanou u M¢éstského
soudu v Praze a nasledné postoupenou Krajskému soudu v Praze jako soudu mistné
piislugnému domaéhal zru$eni rozhodnuti Zalovaného ze dne 4. 3. 2015, &. j. CPR-5964-6/CJ-
2015-930310-C220, kterym zalovany rozhodl ve véci propusténi zalobce ze Zatizeni x (dale
jen ,,zafizeni pro zajisténi cizinc*).

Dne 29. 04. 2015 bylo zdejSimu soudu Méstskym soudem v Praze pteposlano podani
zalobce, kterym vzal svou zalobu zpét.

Podle § 47 pism. a) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij
navrh zpét. Soud v souladu s timto ustanovenim a dispozi¢ni zasadou proto soud fizeni na
zaklad¢ zpétvzeti zaloby zastavil.

Podle § 60 odst. 3 s.f.s. zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li vSak navrhovatel podany navrh zpét
pro pozdéjsi chovani odplrce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odpurci pravo na ndhradu ndklada fizeni. O ndhradé nékladt soud rozhodl
podle § 60 odst. 3 véty prvé s. . s., nebot’ ke zpétvzeti zaloby nedoslo v disledku chovani
zalovaného. K ukonceni omezeni osobni svobody zalobce doslo v dasledku rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 8. 4. 2015, ¢.j. 5 Azs 57/2015-18, ve véci zaloby proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra o povinnosti setrvat v zafizeni pro zajiSténi cizincl podle
§ 46a odst. 1 pism. ¢) a odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdé¢jSich piedpist.
Jednalo se tedy o rozhodnuti s jinym piredmétem a jiného spravniho organu nez zalovaného.
Z tohoto divodu tedy soud rozhodl tak, ze zadny z ucastnikii nema pravo na ndhradu naklada
fizeni.



Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti

vV

rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity
k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost Ize podat pouze z ditvodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a krom¢ obecnych nélezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych diavodi jej st€zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasaCni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzd€lani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na tcet NejvySsiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 29. dubna 2015

Za spravnost:

Mgr. Ing. Petr Surinek, v. r.
samosoudce

BozZena Koufimova
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