Jednaci ¢islo: 45 A 29/2012 - 42
USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senété slozeném z predsedy JUDr. Milana Podhrazkého,
Ph.D., a soudkyi JUDr. Véry Simiinkové a JUDr. Dalily Mare¢kové v pravni véci zalobee P. C.,
bytem B., B., adresa pro doru¢ovani P., C. B., proti Zzalovanému Krajskému soudu v Ceskych
Budéjovicich, se sidlem Zatkovo néabiezi 2, Ceské Bud&jovice, o Zalob&é na ochranu proti
necinnosti ve véci zadosti o poskytnuti informaci ze dne 24. 10. 2010,

takto:
I. Rizenise zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odivodnéni:

Pravomocnym usnesenim NejvysSiho spravniho soudu ze dne 30. 1. 2012, ¢.j. Nad
1/2012 — 9, byla Krajskému soudu v Praze piikdzéna k projedndni a rozhodnuti Zaloba, jiz se
zalobce proti zalovanému domadhal ochrany proti necinnosti ve véci zadosti o poskytnuti
informaci ze dne 24. 10. 2010. Zalobce po Zalovaném pozadoval: poskytnuti Instrukce
Ministerstva spravedInosti ve znéni ze dne 27. 5. 2009 a ze dne 30. 6. 2009 (spolu s ptilohou €.
1); sdéleni ¢isla zmény rozvrhu prace zalovaného, dle které¢ho jsou soudci P. a K. predsedy
senatu; sdéleni v jakém typu obalky se zelenym pruhem se dorucuji pisemnosti neurcené do
vlastnich rukou a zda je dodavatel obalek se zelenym pruhem pro doru¢ovani nadale
Ministerstvo spravedlnosti (pokud ne, pak od kdy); kdo je dodavatelem obalek bez ptetisku; jaka
je podlahova plocha soudni budovy Zalovaného na Zatkové nabfezi (mimo suterénu); jaka je
podlahova plocha jednacich sini; kdo a od jakého data doddva Zalovanému teplo; jaké naklady
vznikly Zalovanému za ohfev vody a topeni v letech 2001 — 2009; jak velké jsou pracovni
uvazky pracovnikli informacnich technologii a kolik jich zalovany zaméstndva v soucasnosti;
kolik ma Zalovany dodavatelli IT sluzeb a jaky byl pocet uchazecli v poslednim vybeérovém
fizeni na feditele spravy zalovaného.

Zalobce jiz spolu s podanim Zzaloby dne 27. 10. 2011 nesplnil svou poplatkovou
povinnost, a proto jej krajsky soud usnesenim ze dne 13. 7. 2012, €. j. 45 A 29/2012 — 16, vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku. Na to zalobce reagoval nejasnym ptipisem, v némz pozadal o
osvobozeni od soudnich poplatki. Krajsky soud jeho zadosti s odkazem na soudni judikaturu
(konkrétné na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 10. 2011, ¢.j. 7 As 101/2011-66)
nevyhovél.

Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 9. 1. 2013, €. j. 9 Ans 19/2012 — 19, zamitl
kasacni stiznosti Zalobce s tim, Ze posouzeni jeho zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkli
bylo zcela spravné a krajsky soud nijak nepochybil, pokud v mezich svého uvazeni rozhodl, ze
v nyni posuzovaném piipad€ jsou zde okolnosti, na jejichZ zdkladé nelze zadosti o osvobozeni od
soudniho poplatku vyhovét.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova
povinnost poddnim zaloby. Podle ustanoveni § 7 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich je
poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti.

Podle § 47 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,.s. T. s.“) soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon.



Vzhledem k tomu, Ze zalobce do dnesniho dne soudni poplatek nezaplatil, krajsky soud
proto podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. 1. s. fizeni zastavil.

O nahradé nakladu tizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., podle
ne¢hoz zadny z UcCastnikli nema pravo na ndhradu néklada fizeni podle jeho vysledku, jestlize
fizeni bylo zastaveno.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhit€¢ dvou tydnii ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podavd ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim
shoduje se dnem, ktery urcil poc¢atek lhlty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, ned¢€li nebo svatek, je poslednim dnem lhtlity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodi je stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruc¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 29. dubna 2015

JUDr. Milan Podhrazky, Ph.D., v.r.
piedseda senatu

Za spravnost: Alena Léblova


http://www.nssoud.cz/

