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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Evy Pechové a
soudkynn Mgr. Michaely Bejc¢kové a Mgr. Aleny Krylové v pravni véci Zalobkyné: L. V. H.,
zastoupené Mgr. Martinem Kolafem, advokatem se sidlem Masarykovo nam. 3/3, Dé&Cin,
proti zalované¢ Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se sidlem namésti
Hrdina 1634/3, poStovni schranka 155/S0, Praha 4, v fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti Policie
Ceské republiky, Sluzba cizinecké policie, Reditelstvi sluZby cizinecké policie ze dne
9.12.2010, &. CPR-13259-1/CJ-2010-9CPR-C218,

takto:
I Zaloba se zamita.

IL. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odtdvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 14.9. 2010, ¢j. CPUL-01343-21/CI-2010-044064, zrusila Policie
Ceské republiky, Oblastni feditelstvi sluzby cizinecké policie Usti nad Labem, Inspektorat
cizinecké policie Rumburk, podle § 46 odst. 1 a § 37 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 326/1999 Sb.,
o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond (dale jen ,,zikon
o pobytu cizinci“), platnost povoleni Zalobkyné k dlouhodobému pobytu na uzemi Ceské
republiky za Gi€elem podnikéni a soucasné ji stanovila lhlitu 30 dnli k vycestovani; divodem
bylo pravomocné odsouzeni Zalobkyné za spachani umysIného trestného ¢inu.

Policie Ceské republiky, Sluzba cizinecké policie, Reditelstvi sluzby cizinecké policie,
dne 9.12.2010 pod &j. CPR-13259-1/CJ-2010-9CPR-C218 zamitla odvolani Zalobkyné a
rozhodnuti spravniho orgdnu I. stupné potvrdila. V odivodnéni rozhodnuti uvedla, Ze
podminky pro zruseni povoleni k dlouhodobému pobytu byly splnény, nebot’ pravomocné
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odsouzeni Zalobkyné za imyslny trestny ¢in bylo prokdzano a ke dni vydani rozhodnuti
nedoslo k zahlazeni odsouzeni.

V Zalobé proti tomuto rozhodnuti Zalobkyné nejprve shrnula pribeh spravniho fizeni,
nasledn¢ namitla jeho nezakonnost. Uvedla, Ze ve své trestni veéci podala podnét ke stiznosti
pro poruseni zakona (tim zpochybnila presumpci spravnosti trestniho piikazu), a zdlraznila,
ze zruSenim povoleni k dlouhodobému pobytu a naslednym vycestovanim by stiznost ztratila
svilj smysl. Zalobkyné déle namitla, Ze Zalovana porusila § 2 odst. 4 spravniho fadu (zakon ¢&.
500/2004 Sb.) a ze jeji postup neodpovidal okolnostem ptipadu; ve vefejném zajmu nemuze
byt zruSeni povoleni k pobytu osobé&, kterd trestny ¢in nespachala, a k vydani pravomocného
trestniho piikazu proti ni doglo v diisledku poruseni zdkona soudem. Zalobkyné proto navrhla,
aby soud Zalobou napadené rozhodnuti i rozhodnuti spravniho organu I. stupné zrusil.

Zalovana ve svém vyjadfeni k podané Zalob& uvedla, Ze obdobné namitky Zalobkyné
vznesla jiz v odvolani a odvolaci spravni orgdn se s nimi dostatecné vypotadal, a proto plné
odkazala na odiivodnéni napadeného rozhodnuti a ztotoznila se s nim. Navrhla soudu, aby
zalobu jako nediivodnou zamitl.

Ze spravniho spisu, konkrétn¢ z vypisu z evidence rejstiiku trestl ke dni 9. 12. 2010,
soud zjistil, Ze Zalobkyné byla trestnim piikazem vydanym Okresnim soudem v DéCiné¢ dne
10. 2. 2010, pod sp. zn. 3 T 4/2010, odsouzena mimo jiné¢ za trestny €in ubliZeni na zdravi
dle § 221 odst. 1 trestniho zdkona (zakona ¢. 140/1961 Sb.) k trestu odnéti svobody v trvani
péti mesict s tim, Ze vykon trestu ji byl podminéné¢ odloZen na zkuSebni dobu dvandcti
mésici; trestni piikaz nabyl pravni moci 17. 4. 2010.

K projednani véci soud nafidil jednani.
Zaloba neni diivodna.

Novelou zakona o pobytu cizinci provedenou zakonem ¢. 427/2010 Sb. doslo
s t¢innosti od 1. 1. 2011 ke zméné vécné pfislusnosti ve vé€cech povoleni k dlouhodobému
pobytu. Namisto Policie Ceské republiky, oblastnich feditelstvi sluzby cizinecké policie, je
k fizeni v prvnim stupni pfisluSné ministerstvo vnitra. Nadiizenym orgadnem ve vécech,
v nichZ ministerstvo vnitra rozhoduje v prvnim stupni, je dle § 170a zdkona o pobytu cizincl
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincl. Pasivné legitimovanym subjektem se
tudiz dle § 69 soudniho tadu spravniho (zakon ¢. 150/2002 Sb.; dale jen ,,s. f. s.*) ze zakona
stala Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct.

Podle § 37 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 46 odst. 1 zdkona o pobytu cizincti ve znéni
ucinném do 31. prosince 2010 zrusi policie platnost povoleni k dlouhodobému pobytu, jestlize
byl cizinec pravomocné odsouzen za spachani umyslného trestného ¢inu.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 27. 1. 2012, ¢j. 8 As 34/2011-85, konstatoval,
ze ,,zdikce § 37 odst. 1 pism. a) zakona o pobytu cizincui plyne, Ze sprdavni orgdn neni
opravnén rozhodovat o tom, zda dané ustanoveni bude s ohledem na specifika veci
v konkrétnim pripadé aplikovat”. Citované ustanoveni neddva spravnimu organu moznost
spravni uvahy, aby v kazdém jednotlivém ptipad€ posuzoval, zda cizincem spachany umyslny
trestny ¢in bude (¢i nebude) predstavovat divod pro zruseni povoleni k dlouhodobému
pobytu. Pokud byl tedy cizinec pravomocné odsouzen za spachani umyslného trestného ¢inu,
a v té dobé piitom disponoval povolenim k dlouhodobému pobytu na tizemi Ceské republiky,
byl spravni organ povinen toto povoleni zrusit.

V nyni posuzovaném piipad¢ bylo prokazano, ze zalobkyn¢ spachala umyslny trestny
¢in ublizeni na zdravi, zacoZz byla nasledné¢ pravomocné odsouzena; v dob& vydéani
napadeného rozhodnuti nebylo jeji odsouzeni zahlazeno. Spravni organy proto postupovaly
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v souladu se zdkonem, kdyz poté, co zjistily naplnéni podminky dle § 37 odst. 1 pism. a)
zékona o pobytu cizinct, platnost povoleni k dlouhodobému pobytu Zalobkyni zrusily.

Soud nepfisvédc¢il ndmitce Zalobkyné tykajici se stiznosti pro poruSeni zédkona, nebot’
na zakonnost vySe uvedené¢ho postupu spravnich organi nema zadny vliv. V této souvislosti
soud upozorfiuje na skutecnost, ze stiZznost pro poruseni zakona je opravnén podat pouze
ministr spravedlnosti. Zalobkyné tak mohla iniciovat jen podnét k jejimu podani, ¢imz vsak
nedoSlo k zahdjeni fizeni o stiZznosti pfed Nejvy$§im soudem ani k néasledkim, které
zalobkyné v zalob¢ popisuje. Vzhledem k tomu, zZe fizeni o stiznosti nebylo zahdjeno, nemély
spravni organy zadny divod pochybovat o zdkonnosti pravomocného trestniho ptikazu
jakoZzto vetejné listiny.

Némitka Zalobkyné o poruSeni zasady souladu vydaného rozhodnuti s vefejnym zdjmem
a s okolnostmi daného ptipadu neni ditvodna. Jak soud jiz nékolikrat zduraznil v odstavcich
vySe, spravni organy postupovaly podle zdkona a nebyly opravnény rozhodnout jinak, nebot’
zruSeni platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu cizince je v ptipad¢ jeho pravomocného
odsouzeni za spachani Umyslného trestného ¢inu obligatorni, a spravni organ takové
rozhodnuti uéinit musi. Zalobni bod, jimZ Zalobkyné& v souvislosti s porusenim § 2 odst. 4
spravniho fadu jen okrajov€ a velice neurCité¢ podotkla nespravnost vydaného trestniho
ptikazu a ktery nepodlozila Zadnymi dilkaznimi prostfedky, na véci nic nezméni; zdkonna
podminka pro zruSeni povoleni k pobytu byla tedy naplnéna.

Zalobkyné se svymi namitkami neuspéla; jelikoZ v fizeni nevysly najevo Zadné vady,
k nimz je nutno pfihliZet z Gfedni povinnosti, soud zamitl Zalobu jako nediivodnou dle § 78
odst. 7s. 1. s.

O nahrad¢ nakladt fizeni rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 s.f.s.
Zalobkyné¢ neméla ve véci Uspéch, a nema proto prdvo na nahradu néklada tizeni. Zalované
pak v fizeni o Zalob€ nevznikly Zadné naklady nad rdmec jeji bézné Gfedni €innosti.

P ou¢eni:Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno. O kasac¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z diivodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.;
kromé obecnych nélezitosti poddni musi kasacni stiznost obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu je
stézovatel napad4, a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruc¢eno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastnich
zakoni vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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V Praze dne 20. kvétna 2015

JUDr. Eva Pechova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Sylvie Koskova



