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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem
v pravni véci Zalobee: J. P., ., X, zastoupeny Mgr. Jifim Dostdlem, advokatem se sidlem
Paiizska 68/9, Praha 1, proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni, se sidlem
Ktizova 25, Praha 5, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkach ve véci
starobniho diichodu ze dne 25.11.2013, ¢.j. ,, X%,

takto:

L. Rizenise zastavuje.

I1. Zadny z Gcastnikii n e m & pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se svoji zalobou doméhal piezkouméni zakonnosti napadeného rozhodnuti
zalované Ceské spravy socidlniho zabezpeéeni o namitkach ze dne 25.11.2013, &,j..,X*,
kterym bylo zm&néno prvostupiiové rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne
4.10.2013, ¢. ,,X*, kterym byla zamitnuta zalobcova zadost o zvyseni starobniho diichodu tak,
ze z4dost Ucastnika fizeni o pfepocet starobniho diichodu se zamita pro nesplnéni podminek
ustanoveni § 56 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozd¢jSich predpist; ve zbytku bylo prvostupniové rozhodnuti potvrzeno s tim, ze zalobci
nadéle nalezi starobni diichod piiznany rozhodnutim CSSZ ze dne 3.9.2010, &. ,,.X, ode dne
1.7.2010 podle § 29 zadk. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jSich
piedpist, s piihlédnutim k ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a) nafizeni vlady ¢. 363/2009 Sb., o
stanoveni diichodového véku a ptepoctu starobniho diichodu nékterym horniklim, kteti zacali
vykonavat své zaméstnani pred rokem 1993.

Ptipisem, ktery byl soudu prostfednictvim systému datovych schranek dorucen dne
6.5.2015, vzal zalobce prostifednictvim svého pravniho zastupce vyslovné tuto zalobu v celém
rozsahu zpét.

Vzhledem ke skutecnosti, ze Zalobce timto piipisem vzal vyslovné pfedmétnou zalobu
zpét, pricemz o obsahu tohoto pravniho jedndni nejsou zadné pochybnosti, soud podle
ustanoveni § 47 pism. a) s.t.s. fizeni o této Zalob¢ zastavil.



Pokrac¢ovani
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Z davodu zastaveni fizeni soucasn¢ v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s.i.s.
neptiznal soud zadnému z Ucastnikl pravo na ndhradu nakladl fizeni, nebot’ neshledal divody
pro postup podle véty druhé citovaného paragrafu. O soudnim poplatku nebylo rozhodovéno,
nebot’ predmétné fizeni je od soudniho poplatku osvobozeno a Zalobce ani zadny soudni
poplatek neuhradil.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnli ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuty
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.
a krom¢ obecnych nélezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 7. kvétna 2015

Mgr. Véclav Trajer v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



