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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné: M. O., narozena .......... ,bytem .......... , zastoupena JUDr. Antoninem Hordkem,
advokatem se sidlem Vsetinskd 552/10, 639 00 Brno, proti zalované: Ceské spravé
socialniho zabezpeceni, se sidlem Praha 5, Kt¥izova 25, o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze
dne 3.7.2014, ¢,j. ....... ,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastnikl se nepiiznava nahrada nakladd fizeni.

Odiavodnéni:

Ve véas podané Zalobé Zalobkyné uvedla, e podle rozhodnuti CSSZ, &,j. ...... ze dne
27.5.2014 ji byl pfiznan od 18.5.2014 invalidni diichod pro invaliditu I. stupné. Z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 45%. Proti
tomuto rozhodnuti podala odvolani, které¢ bylo pozd¢ji opraveno a hledélo se na néj jako na
podané namitky, v nichZ vyjadfuje svlij nesouhlas s pfizndnim invalidniho dichodu I. stupné.
Toto odlivodiiuje zejména tim, Ze po strance psychické i fyzické se neciti schopna pravidelné
pracovat a pozaduje nové posouzeni svého zdravotniho stavu. Své namitky dolozila i
pfisluSnymi dilkazy, a to nalezy odbornych l€kaili a podle neoficidlnich vyjadifeni mnohych
z nich dosla k pfesvédceni, Ze véc je pro ni piizniva natolik, Ze neni nutnd jeji pfitomnost pfi
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projednavani véci. Proto dala dne 3.7.2014 pisemny souhlas s projedndnim véci v jeji
nepiitomnosti. Za této situace posudkova lékarka vychdzela z predlozenych zprav bez toho, ze
by si véc ovértila 1 vypoveédi Zalobkyné a teprve poté piijala zdveér v ramci probihajiciho fizeni.

Zalobkyné, i kdyz si je nyni védoma toho, Ze vysloveni souhlasu s jeji nepfitomnosti
pfi projednavani véci bylo déno zpiesvédceni, avSak ve svém dusledku mohlo vést
k mylnému rozhodnuti o jejim skutecném =zdravotnim stavu. Navic vtomto smeéru
v odlivodnéni rozhodnuti o namitkadch v mnoha smérech nasvédcuje tomu, ze za zéklad pro
rozhodnuti byla vzata zprava z Psychiatrické 1écebny Brno ze dne 26.6.2013, kde Zalobkyné
byla poprvé 1écena.

Za situace, kdy ptiznany invalidni diichod I. stupné je jejim jedinym piijmem a dle
vyjadfeni Ufadu prace nema narok na podporu v nezameéstnanosti a dle jejiho soucasného
zdravotniho stavu — doposud je v péci osetiujici lékatky MUDr. C. — se ji nepodatilo opatiit si
zaméstnani, stala se jeji socialni situace témeét nefeSitelnou. To navic pii presvédCeni, ze
rozhodnuti o ndmitkach nebylo zcela uplné a objektivni, coz vedlo k tomu, Ze jeji pracovni
schopnost se pohybuje tésné¢ pod hranici, ktera je potfebna pro pfiznani invalidniho diichodu
s vy$§im procentnim dlouhodobym poklesem pracovni schopnosti. Proto se zalobou doméha
toho, aby soud posoudil vSe vySe uvedené a piihlédl 1 k novym dikazim, a to soucasnému
stanovisku osetiujici lékaiky MUDr. C. a vypovédi zalobkyné a rozhodl tak, Ze rozhodnuti
CSSZ ze dne 3.7.2014 i rozhodnuti CSSZ ze dne 27.5.2014 se zrusuje a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

V pisemném vyjadieni k zalob&é Zzalovand uvedla, Ze ze spisové dokumentace
zalobkyné se zjistuje, ze této byl od 18.5.2014 ptfiznan invalidni dichod pro invaliditu 1.
stupné podle § 38 pism. a) zdkona o dichodovém pojisténi (déle jen ,,zdp*), nebot’ podle
posudku Mg¢stské spravy socidlniho zabezpeceni Brno ze dne 17.4.2014, poklesla jeji
pracovni schopnost 0 45%.

Napadené rozhodnuti bylo vydano na podkladé¢ 1ékatského posudku ze dne 3.7.2014,
vypracované¢ho pro ucely fizeni o namitkach lékafem Zalované, ktery invaliditu Zalobkyné
posoudil ve smyslu ust. § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zdkona ¢. 582/1991 Sb., a to tak, Ze se u
zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zdp a ve svém
posudkovém hodnoceni dospél k zavéru, Ze zalobkyné je invalidni podle § 39 odst. 1 zdp,
piicemz se jedna o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp, nebot’ z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 45%.
Rozhodujici  pfi¢inou  dlouhodobé  nepfiznivého  zdravotniho stavu  Zalobkyné
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole V., polozce 3c, piilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro kterou se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30 az 45%, na 45%. Horni hranice poklesu miry
pracovni schopnosti v uvedené polozce byla stanovena se zfetelem k rozsahu funkéniho
postiZeni a dale s ohledem na dosud vykondvanou vydéle¢nou ¢innost. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu §§ 3 a 4 citované vyhlasky neméni.

Jak zalovana vySe uvedla, v projedndvaném ptipad¢ byl 1¢ékafem zalované vypracovan
dne 3.7.2014 posudek, ktery dle jejiho nazoru spliiuje pozadavek uplnosti, celistvosti a
presveédcivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy tento 1ékat
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jednoznaén€¢ vymezil rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné. V této souvislosti nutno uvést, ze zdp je zakonem o dichodovém pojisténi, nikoliv
zabezpeceni, kdy davky dichodového pojisténi jsou ddvkami obligatornimi, jejichz vyse
zavisi na délce doby pojisténi a vysi vymérovacich zadkladi vykazanych v jednotlivych letech
rozhodného obdobi. Proto nelze od davky dichodového pojisténi ocekavat absolutni socidlni
zajisténi, jak se zalobkyné mylné¢ domniva. Pro tento ucel jsou totiz urCeny davky statni
socialni podpory.

S ohledem na namitky Zalobkyné navrhovala zalovand dikaz posudkem PK MPSV

CR, kterd je ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zikona &. 582/1991 Sb., povolana k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely prezkumného tizeni.

Za takto zjisténého skutkového stavu Zalovana i nadéle trvala na svém rozhodnuti ze
dne 3.7.2014 a navrhovala, aby soud Zalobu zamitl.

Pokud jde o rozhodnuti z3.7.2014, timto rozhodnutim CSSZ zamitla namitky
zalobkyné a potvrdila rozhodnuti CSSZ ze dne 27.5.2014, kterym Zalovana pfiznala Zalobkyni
podle ust. § 38 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich
predpisi, od 18.5.2014 invalidni dGchod pro invaliditu I. stupné. Podkladem tohoto
rozhodnuti byl posudek o invalidit¢ MESSZ Brno ze dne 17.4.2014, podle kterého byla
ucastnice fizeni dle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdégjsich predpisii a ust. § 39 odst. 2 pism. a) citované¢ho zakona uznana od 1.4.2014
invalidni pro invaliditu I. stupné.

Krajsky soud v Brn¢ vradmci dokazovani nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost soustavné vydéleéné ¢innosti Zzalobkyné, a to PK MPSV CR, na pracovisti v Brg.
Posudkova komise posudek vypracovala dne 24.2.2015, kdy jednala ve spravném sloZeni,
které urcuje zakon.

Z posudkového zhodnoceni a zavéru vyplynulo, Ze se jednd o posuzovanou
v dlouhodobé pé¢i psychiatrického oddéleni. Udajné od roku 1998, kdy byla poprvé
hospitalizovana s dg. psychotickd porucha, dal$i hospitalizace byly v USA v letech 1999
2001.

Dne 28.3.2013 byla akutné odesléana na psychiatrickou kliniku praktickou Iékaikou pro
problémové souziti v misté bydlisté, agresivni chovani. Dfive doporucenou medikaci
psychiatra nebrala. V psychiatrické ambulanci kliniky vySetfena, uzavieno jako psychoticka
porucha a byla doporucena hospitalizace k uptesnéni dg., v minulosti brala drogy a téz abusus
alkoholu.

Prvni hospitalizace v PLC 14.5 - 27.6.2013. Psychotickd symptomatologie nebyla
vyexplorovana. Psychologické vySetfeni podpofilo diagnézu smiSena porucha osobnosti -
rysy emoc¢né nestabilni, histrionské.

Po hospitalizaci dochéazela na pravidelné kontroly na psychiatrické oddéleni. Pretrvava
dekoncetrace, zvySend unavitelnost, velka potfeba verbalni ventilace svych potizi, v popiedi
afektivni labilita, drazdivost, mnohomluvna, Sroubovany projev. Dle vySetfeni 29.5.2014
hovorna, bez halu a bludd, v remisi. 22.9.2014 klidnd, sklon k relapsu odeznél, bez
napadnosti, hovornd, zabihava, misty az paralogie. Pii dalSich kontrolach bez psychotické
symptomatologie, mén¢ aktivni, nosognose, v remisi.
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Pro odstranéni diagnostickych rtiznorodosti bylo provedeno dalsi psychologické
vySetfeni 4.6.2014 s tim, ze v poptedi jsou schizofrenni ataky s bludy a halucinacemi spolu
smanio - depresivnimi poruchami. Osobnost primarné extrovertovana, t.C. egocentricky
orientovana, precitlivéld na sebe s malou sebekontrolou a snizenym sebendhledem a snizenym
smyslem pro realitu.

Dle psychologickych nélezi je posuzovana piijata do psychoterapeutické péce, ktera je
zaméfena na zpracovani psychotickych prozitkli v minulosti.

Nejsou prokazany zavazné poruchy pohybového a nosného apardtu, poruchy
smyslové ani poruchy jiného systému. Je kardiopulmonalné¢ kompenzovana.

Ostatni onemocnéni uvedend v diagnostickém souhrnu nesnizuji  vykonnost
organismu.

U posuzované se jedna o schizofrenii, stfedné tézké postizeni, kdy je znacné snizena
uroven socialniho fungovani, po atakach pretrvava rezidualni symptomatika.

Nejedné se o t€zké postizeni, s CastéjSimi atakami s pietrvavanim zavazné rezidudlni
symptomatiky.

Nejedna se ani o zvlast tézké postizeni s funkéné tézkou rezidudlni symptomatikou s
trvalou psychotickou nebo rezidudlni symptomatikou t€zkého stupn€. U posuzované se jedna
o dlouhodobé¢ nepftiznivy zdravotni stav.

K datu vydani napadeného rozhodnuti rozhodujici pti¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V., polozka 3, pism. c¢) ptilohy k vyhl. ¢.359/2009 Sb., ve znéni
platném od 1.7.2010.

PK MPSV Brno stanovi miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 45 %.

Horni hranice byla zvolena s ohledem na rozsah funkéniho postizeni a pfedchozi
vykonavané vydélecné ¢innosti.

Pro zvySeni ve smyslu § 3 odst. 1 nebo odst. 2 vyhl.¢. 359/2009 Sb. ve znéni platném
od 1.1.2010 PK neshledala jiné zdvazné skutec¢nosti.

PK MPSV CR Brno hodnoti odli§né od 1ékate LPS M&SSZ a jako rozhodujici pii¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu urCuje paranoidni schizofrenii. Hodnoti tak
shodné s lékatem LPS CSSZ nédmitkového fizeni.

Tento posudkovy zavér vychazel ze zjiSténi zdravotniho stavu a jeho funkénich
disledkli, o0 némz nejsou pochybnosti. Mezi doloZenymi lékatfskymi nalezy nejsou rozpory,
které by se dotykaly skutecnosti vyznamnych pro posudkovy zavér. Zdravotni stav a jeho
funkéni disledky byly pro tcely posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostatecny
pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich pifedpisech, protoze byly
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objektivizovany vSechny skuteCnosti, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkcnich
diisledkt, vyznamné pro posudkovy zavér.

V namitkach nebo v zalobé nebylo namitnuto nezjisténi nekteré skutecnosti, tykajici se
zdravotniho stavu nebo jeho funkcénich disledkl, vyznamné pro posudkovy zavér, ani
nezjisténi takové skutecnosti nebylo dolozeno lékaiskym nalezem, uplatnénym v pribéhu
fizeni.

PK MPSV prostudovala veskeré dostupné Iékaiské néalezy pouzité v pribchu fizeni
jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a konstatovala, Ze neobsahuji nové skutecnosti
posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

Vzhledem k vyse uvedenému PK MPSV konstatuje, Ze zdravotni stav byl posouzen
objektivné¢ z dostatecné dolozené zdravotni dokumentace, ze které nevyplyva progrese
zdravotniho stavu.

Nalezy pfilozené k namitkovému fizeni a pfi jedndni PK MPSV Brno potvrzuji
vysSeuvedené zdravotni postizeni. Neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné pro
hodnoceni stavu do data vydani napadeného rozhodnuti.

Posuzovana je schopna po vzniku invalidity I. stupné vykonavat vydélecnou Cinnost
jen v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Je schopna vyuzit dosazeného vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, eventualn¢ 1 pokraovat v ptfedchozi vydélecné ¢innosti.

PK MPSV piezkoumala posudkovy zavér I¢kafe LPS MESSZ ze dne 17.4.2014 a
I¢kate CSSZ, pracovisté pro namitkové fizeni ze dne 3.7.2014.

K datu vydani napadeného rozhodnuti $lo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Jde o pokles pracovni
schopnosti z dlivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu o 45%.

Zavér posudku je pak takovy, ze kdatu vydani napadeného rozhodnuti byla
posuzovana invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni, Slo o
invaliditu . stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 155/1995 Sb. v platném znéni, neslo
vSak o invaliditu II. nebo III. stupné a invalidita vznikla 1.4.2014.

Krajsky soud v Brné ve véci nafidil jednani na den 29.4.2015. U tohoto jednani
zastupce zalobkyné uvedl, Ze k posudku PK MPSV CR, pracovité v Brné ze dne 24.2.2015
nema zadné vyhrady, az na zavér posudku, kdy pokles schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti byl u Zalobkyné stanoven dle kapitoly V., polozky 3c, v niZ pokles schopnosti
soustavné vydélecné €innosti je stanoven v rozsahu 30 az 45%. Mysli si, ze méla byt pouZita
nasledujici polozka, pism. 3d, vniz je pokles schopnosti soustavné¢ vydélecné cinnosti
stanoven 50 az 60%. Zastupce zalobkyné¢ se totiz domniva, ze mezi 45% a 50% je velmi malé
rozpéti, a ze posudkova komise méla zvolit nikoliv sttedné t€zké postiZeni, uvedené v polozce
3c, ale t€zké postizeni, uvedené v polozce 3d. Nezpochybiiuje, ze posudkova komise méla
k dispozici veSkeré odborné 1ékatské zpravy o zdravotnim stavu Zalobkyné¢, nicméné trva na
tom, Ze onemocnéni zalobkyné mélo byt zatazeno pod polozku 3d. Dle jeho nazoru ze strany



pokracovani 6 41Ad 27/2014

PK m¢l byt vici zalobkyni zaujat citlivéj$i ptistup, k jednani méla PK piizvat napft. jeji
osetfujici 1ékarku, kterd by celou situaci podrobnéji zdiivodnila nebo na néco reagovala.

Krajsky soud v Brné€ dospél k zaveru, ze namitka zalobkyné diivodna neni, ze posudek
PK MPSV CR ze dne 24.2.2015 vychézel ze viech odbornych 1ékatskych nalezi tykajicich se
zdravotniho stavu zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti a posudek soud poklada za
posudek uplny, spravny a presvédCivy, kdy posudkova komise zdivodnila, pro¢ v piipadé
zalobkyné se jednd o stfedné tézké postizeni uvedené v polozce 3¢, nikoliv té€zké postizeni,
uvedené v polozce 3d.

Provedenym dokazovanim soud dospél k zavéru, Ze skutkovy stav byl 1ékatem CSSZ
vramci namitkového fizeni zjiSt€n spravng, ksocidlni situaci zalobkyné neni mozné
v takovém ptipad¢ ptihlizet, nebot’ se hodnoti pouze jeji zdravotni stav a soud proto zalobu
jako nedtivodnou dle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho (s.t.s.) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.is.

Pokud jde o Zalobkyni, ta ve véci neméla uspéch, proto ji ndklady fizeni nebyly
piiznany, a pokud jde o Zalovanou, ta nema pravo na ndhradu nakladl fizeni ze zakona.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasa¢ni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakoni
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. dubna 2015

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné



