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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce M. V., bytem

, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéent,
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalob¢ proti rozhodnuti zZalované ze dne 28.7.2014,
¢.J.

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 28.7.2014, &
6004230441/48091-XK, se zruSuje avécse vraci zalované k dal§imu fizeni.

II. Zadnému z Gcastnikil se nepfiznava ndhrada nakladi fizeni.
Oduvodnéni:

Rozhodnutim CSSZ ze dne 28.7.2014, ¢.J. 6004230441/48091-XK bylo rozhodnuto
tak, ze namitky zalobce se zamitaji a rozhodnuti CSSZ, €.j. 6004230441 ze dne 19.5.2014 se
potvrzuje.
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Pokud jde o rozhodnuti z 19.5.2014, CSSZ timto rozhodnutim zamitla Zalobci Zadost o
invalidni diichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisti, nebot’ podle posudku OSSZ Prostéjov ze dne
5.5.2014 neni invalidni. Dle uvedené¢ho posudku poklesla Zalobci z diivodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost pouze o 20%.

Kdyz Zalobce podal do tohoto rozhodnuti odvolani, nebot s rozhodnutim ze dne
19.5.2014 nesouhlasil, CSSZ v ramci namitkového Fizeni nechala znovu posoudit zdravotni
stav a schopnost soustavné vydelecné Cinnosti Zalobce. Byl vypracovan novy posudek o
invalidite 10.7.2014, kdy bylo zjiSténo, ze se u zalobce jednd o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich piedpisi.
Utastnik fizeni neni invalidni dle ust. § 39 odst. 1 zdkona o diichodovém pojisténi, nebot
z diivodu dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze
0 30%. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ucastnika fizeni
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII. (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a
spondilopatie), polozce 1 (bolestivy syndrom patefe véetné stavii po operaci patefe nebo po
urazech patefe, degenerativni zmény patete, vyhfezy meziobratlovych plotének), pism. b) /s
lehkym funkénim postizenim/, ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb. o posuzovani invalidity, pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti vrozmezi 10-20%. Mira poklesu
pracovni schopnosti byla u uc¢astnika fizeni stanovena v horni hranici dané¢ho rozmezi, tj. ve
vys$i 20%. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosaZzené vzdélani, zkuSenosti a
znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné CcCinnosti nebo na schopnost
rekvalifikace se podle ust. § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvySuje tato hodnota o 10%, takze
celkové ¢ini 30%. Skute¢nost, ze lékai OSSZ stanovil ve svém posudku miru poklesu
pracovni schopnosti G¢astnika fizeni ve vysi 20%, nema vliv na vysledny posudkovy zavér ve
smyslu nepfiznéni invalidity.

Pokud jde o Zalobce, ten s témito zavéry nesouhlasil, a proto proti rozhodnuti CSSZ ze
dne 28.7.2014 podal Zalobu, v niz poukazoval na sviij Spatny zdravotni stav a nesouhlasil, Ze
neni invalidni.

Krajsky soud v Brné v ramci dokazovani nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost soustavné vydéleéné Einnosti zalobce PK MPSV CR, na pracovisti v Brné, kdyz
posudek posudkova komise vypracovala 22.1.2015 a jednala ve spravném slozeni posudkové
komise. Dospéla k zavéru, ze v ptipadé zalobce se jedna o posuzovaného muze ve véku 54 let,
absolventa stfedoSkolského studia ukonceného maturitou, ktery pracoval 5 let jako vojak
z povolani, nasledné¢ pak od roku 1985 jako d¢lnik. Dlouhodobé trpi bolestmi zad pfi
degenerativnich zménach patete, bolestmi loketnich kloubti pfi epykondylitidach, pro které
byl i operovan. K datu vydani napadené¢ho rozhodnuti byl lékatskymi nalezy prokazéan
vertebrogenni bolestivy syndrom kréni a bederni patefe s cervikobrachialgiemi a
lumboischialgiemi. Klinicky byla pfitomna porucha pohyblivosti patefe se svalovou
dysbalanci, bez trvalé poruchy statiky patete. Podle zobrazovacich vySetfeni byly pfitomny
pomérné vyrazné degenerativni zmény s diskopatii a zuZenim patefniho kanalu zejména v
oblasti obratlli L4/LS. Iritacni nebo zanikové kotfenové ptiznaky nebyly objektivizovany.
Jednalo se o lehké funkéni postizeni patefe. Pokles pracovni schopnosti pro tyto obtize PK
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hodnoti podle piilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kapitoly XIII., oddilu E, polozky Ib) na dolni
hranici rozpéti, tj. 20%.

Pro zhorSujici se bolesti kycelnich kloubl, zejména levého, byl posuzovany
neurologem odeslan k provedeni RTG snimku levého kycelniho kloubu (byl proveden dne
29.5.2014). Zjisténa byla artréza levého kycelniho kloubu III. stupné. Posuzovany byl odeslan
k ortopedickému vySetfeni, kde 1ékaf zjistil vyrazné omezeni rozsahu pohybu levé kycle a
indikoval operacni feSeni implantaci uplné nahrady kloubu. Klinickym vySetfenim zjistil
prakticky stejné omezeni hybnosti i pravé kycle, kde ma posuzovany bolesti také, ale
mirnéj$i. RTG snimek pravého kycelniho kloubu zatim proveden nebyl. Bylo rozhodnuto o
tom, ze nyni bude nejdiive realizovdna operace levé kycle. Az nasledné¢ bude provedeno
dosetieni pravé kycle, kde je podle klinickych vysSetieni zfejmé také artrotické postizeni
podobného stupné jako vlevo. Ortopedickym vySetfenim pii jedndni PK bylo zjiSténo
rotaci v kloubech a pocinajicim zkracenim levé dolni koncetiny, coz potvrzuje skutecnosti
plynouci z dolozené dokumentace a progresi patologie v klinickém nalezu, k niz doSlo od
objektivizace artrotického postizeni levé kycle. K datu vydani napadeného rozhodnuti se
jednalo o stfedné tézké postizeni s funk¢éné vyznamnym postizenim dvou velkych nosnych
kloubii se zachovanymi pohybovymi schopnostmi a snizenim celkové vykonnosti. Nebylo
prokédzéano t€zké ani zvlast tézké postizeni funkce kloubli se znacnym omezenim pohybovych
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nebyla dokumentovana a nebyla zjiSténa ani pti jednani PK.

Pokud se tyké oblasti loketnich kloubii, nebyla pfitomna porucha funkce a rozsahu
pohybu loketnich kloubl. Trvaly ptiznaky epikondylitid projevujici se bolesti pfi zatézi
hornich koncetin, bez poruchy funkce. Pfitomno bylo omezeni rozsahu pohybu pravého
ramenniho kloubu nad horizontalu, coz omezovalo pfipadné provadéni pracovnich ¢innosti ve
vysi ramen a vyse.

Posudkova komise pak uvedla, ze na zaklad¢ prostudované zdravotni dokumentace a
stavu zjisténého pfi jednani PK dosla k zavéru, Zze k datu vydani napadeného rozhodnuti
CSSZ §lo u posuzovaného o dlouhodob& nepftiznivy zdravotni stav, za jehoz rozhodujici
pfi¢inu povazuje PK, na rozdil od posudku OSSZ a posudku lékate CSSZ v namitkovém
fizeni, artrotické postizeni kycelnich kloubi, které bylo k datu vydani napadené¢ho rozhodnuti
Jiz objektivné prokazédno RTG snimkem a ortopedickym vySetienim z 10.6.2014.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnoti dle pfilohy k vyhlasce
359/2009 Sb., ve znéni platném v dob¢ vydani napadeného rozhodnuti CSSZ nésledovne:

kapitola XIII., oddil A, polozka Ib) ..... 35%.

Funkéni poruchu zplisobenou samotnym rozhodujicim postiZzenim hodnoti ptiblizné ve
sttedu rozpéti v dané poloZce. Horni hranici rozpéti PK voli vzhledem k dlouhodobég
prokdzanym vertebrogennim obtizim, dale pfitomnosti entezopatie hornich koncetin a
prakticky celoZivotné vykonavanym délnickym profesim.
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Stav neni hodnocen podle polozky Ic nebo 1d, protoze nebyla naplnéna kritéria
v téchto polozkach uvedena, jak plyne z posudkového hodnoceni.

Datum vzniku invalidity stanovujeme PK datem lékaiského vySetieni, kterym byla
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pokles pracovni schopnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti, prokézana.

Se zjisténym zdravotnim stavem nebyl schopen vykonavat fyzicky t€zké prace, prace s
nutnosti manipulace s t€zkymi bfemeny, dlouhodobé ve vynucené neptiznivé poloze patete, s
nutnosti delSi chlize nebo pohybu v narocném terénu. Byl schopen vykonavat prace s
podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti, tj. fyzicky leh¢i prace, naptiklad dilenské,
spiSe sedavého charakteru, nejlépe s moznosti ob¢asnych zmén pracovni polohy (sed, stoj,
kratka chtize). Byl schopen zauceni na vhodnou praci.

PK MPSV pak uvedla, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl posuzovany
invalidni dle § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni zékona &. 306/2008 Sb. Slo o
invaliditu 1. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zdkona ¢.
306/2008 Sb., neslo o invaliditu II. nebo III. stupné.

Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu nejmén¢ o 35%, nedosahoval vSak vice nez 49%. Vznik invalidity I. stupné byl
stanoven k datu 10.6.2014.

Krajsky soud v Brn€ ve véci nafidil jednani na 29.4.2015, kdy u tohoto jednani jak
zalobce, tak zastupkyné zalované k posudku PK MPSV CR ze dne 22.1.2015 z&dné vyhrady
neméli.

Podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., pojisténec je invalidni, jestlize z diivodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o
35%.

Podle odst. 2 § 39 pism. a), jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35%, avSak nejvice 0 49%, jedna se o invaliditu I. stupné.

V daném pfipad¢, kdyz bylo zjiSténo, Ze u zalobce se jednd kdatu vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti o invaliditu I. stupné, a to jiz od 10.6.2014, soud dosp¢l
k zavéru, ze skutkovy stav, ktery vzal za zaklad svého rozhodnuti spravni organ, tj. zalovana
pfi vydani svého rozhodnuti, nebyl zjiStén spravné, proto v souladu sust. § 78 odst. 1
soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.”) soud rozhodnuti ze dne 28.7.2014 zrusil a véc vraci
zalované k dal§imu fizeni.

5 Zalovana ve véci vyda nové rozhodnuti, jehoZ podkladem bude posudek PK MPSV
CR, pracovisté¢ v Brn€ ze dne 22.1.2015, v némzZ bylo zjisténo, Ze Zalobce je invalidni pro
invaliditu I. stupné, a to od data 10.6.2014.
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Pokud pak jde o néklady fizeni, rozhodnuti se opira o ust. § 60 odst. 1 s.i.s. Zalobce
mél ve véci uspéch, naklady fizeni vSak nezadal, a proto bylo o nich rozhodnuto, jak ve
vyroku uvedeno.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt st€zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 29. dubna 2015

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyné



