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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobkyn& P. N., proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
28.1.2015, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 21.11.2014,
o invalidnim duchodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z Ggastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 28.1.2015 &j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeleni zamitla namitky Zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne
21.11.2014, kterym zamitla Zadost Zalobkyné podle ust. § 41 odst. 3 a pro nesplnéni
podminek ust. § 39 odst. 2 pism. c) zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisi, o zménu invalidniho dichodu z ddvodu zhor$eni zdravotniho stavu.
Zalovana vychazela z posudku Okresni spravy socidlniho zabezpe&eni Karvina ze
dne 5.11.2014, podle kterého je Zalobkyné i nadale invalidni pro invaliditu druhého
stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. b) téhoZz zakona. Zalovana pfi vydani
napadeného rozhodnuti vychazela z posudku vypracovaného o invalidité ze dne
15.1.2015, dle kterého mira poklesu pracovni schopnosti z didvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu byla u Zalobkyné uréena ve vysi 40% podle kapitoly
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XIll, oddil E, poloZzky 1c pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. a s ohledem na dalsi
postizeni zdravotniho stavu bylo toto hodnoceni zvySeno o 10% na celkovych 50%
poklesu pracovni schopnosti.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou zalobu, ve které
namitala, Zze se jeji zdravotni stav dlouhodobé nezlepSuje a ma za to, Ze odpovida
plné invalidité. Jedna se o dlouhodobé patefové obtize, které ji nedovoluji vykon
soustavného povolani a je dlouhodobé vedena v evidenci ufadu prace, nikdo ji
nechce pfijmout.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne
28.1.2015 ¢&.j. X, pfipojenym posudkovym spisem ZzZalobkyné vedenym u OSSZ
Karvina, Zalobkyni pfedlozenymi Iékafskymi zpravami a posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé (dale
jen ,PK MPSV CR*) ze dne 23.4.2015 a poté soud dospél k zavéru, Ze Zaloba neni
ddvodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobkyné ma
pfiznan invalidni dichod pro invaliditu Il. stupné a dne 28.9.2014 podala zadost
o zménu stupné invalidity z divodu zhor$eni zdravotniho stavu. Na zakladé této jeji
Zadosti byl jeji zdravotni stav posouzen dne 5.11.2014 |ékafem posudkové sluzby
OSSZ Karvina se zavérem, ze zZalobkyné je invalidni, pfi€emz se jedna o invaliditu II.
stupné, nebot pokles pracovni schopnosti ¢ini u ni 40% podle kapitoly XIllI, oddil E,
polozky 1c pfilohy kvyhl. €. 359/2009 Sb. a vzhledem kdalSimu postizeni
zdravotniho stavu zvySil posudkovy lékaF toto hodnoceni podle § 3 odst. 1 citované
vyhlaSky o 10% na celkovych 50%. Rozhodnutim Zzalované ze dne 21.11.2014
byla zadost Zalobkyné o zménu vySe invalidniho dichodu z divodu zhorSeni
zdravotniho stavu zamitnuta. Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti podala namitky, o
kterych rozhodla Zalovana Zalobou napadenym rozhodnutim.

JelikoZ rozhodnuti soudu v daném pfipadég, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném Iékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud Zzjistil, Ze vychazela
pfi jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace oSetfujici Iekarky MUDr. V. a jejiho
nalezu ze dne 20.10.2014, ze zavérecné zpravy komplexniho ergodiagnostického
vySetieni ze dne 24.8.2013, dermatologického nalezu MUDr. K. ze dne 24.9.2014,
alergologického vySetfeni ze dne 9.9.2014, neurologického nalezu MUDr. S. ze dne
13.10.2014, alergologického nalezu MUDr. K. ze dne 16.3.2015, revmatologického
nalezu MUDr. S. ze dne 11.11.2014 a 20.6.2014, ARO ze dne 23.2.2015,
psychiatrického nalezu MUDr. K. ze dne 29.1.2015, interniho nalezu MUDr. R. ze
dne 5.1.2015 a 30.3.2015, anesteziologického nalezu ze dne 19.1.2015, propoustéci
zpravy interniho oddéleni KHM od 14.11. do 19.11.2014, pneumologického vySetreni
ze dne 19.11.2014, endokrinologického nalezu MUDr. F. ze dne 13.1. a 2.6.2014,
zpravy internihno oddéleni OL NsP Karvina od 5.4. do 9.4.2015, tlakového
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holterméreni ze dne 24.3.2015, nalezu z ambulance pro Ié¢bu bolesti ze dne 23.2.
az 23.3.2015, nalezu MUDr. S. pneumologa ze dne 11.3. a 16.3.2015 a z uplné
spisové dokumentace OSSZ Karvina. Jako rozhodujici zdravotni postiZzeni uvedla
posudkova komise v pfipadé zalobkyné tézkou poruchu statiky a dynamiky celé
patefe, s progredujici algickou symptomatologii uvedenou v pfiloze k vyhl. ¢&.
359/2009 Sb. v kapitole Xlll, oddil E, polozce 1c vedouci k poklesu pracovni
schopnosti na horni hranici rozmezi, tj. o 40%. Tuto hranici posudkova komise
zvySila o dalSich 10% s ohledem na dalSi chorobné stavy podle § 3 citované
vyhlasky na celkovych 50%. Dodala, Ze zdravotni postiZzeni Zalobkyné nelze hodnotit
podle polozky 1d, nebot’ nebyl zjiStén trvale funkéné& vyznamny neurologicky nalez
s tézkym postizenim nerv(, zavazné parézy, svalové atrofie, poruchy hybnosti
konCetin a zavazné poruchy funkce svéracu. Subjektivni potize udavané zalobkyni
v jeji Zalobé nejsou podle posudkové komise doloZeny takovym objektivnim
nalezem, ktery by ji nedovoloval vykon soustavného zaméstnani. Zalobkyné byla
ergo-diagnostiky vySetfena na klinice |éCebné rehabilitace FN Ostrava, v jejich
zpravé jsou uvedeny mozné pracovni indikace. Neurolog sice dne 13.10.2014
konstatoval zhor8eni po strance statiky a dynamiky patefe, algicky syndrom L4
vpravo a L5, S1 bilat.,, neprokazuje vSak trvaly funk&né vyznamny neurologicky
nalez, ktery by mohl byt hodnotitelny jako invalidita Ill. stupné. Ill. stupen invalidity
nedokladaji ani daldi dolozené |ékafské zpravy. Zalobkyn& byla dne 3.5.2001
uznana plné invalidni pro neukonéenou léCbu chronického atopického ekzému ve
smyslu degeneralizovaného zhorSeni a soucCasnou tézkou poruchu statiky a
dynamiky bederni patefe pfi spondylolistéze, ktera vyzadovat chirurgicky zakrok. Pfi
dalSich kontrolnich Iékarskych prohlidkach byla Zzalobkyné nadale uznana piné
invalidni a po dekompresivni operaci patefre byla pfi kontrolni I€kafské prohlidce dne
3.5.2004 hodnocena jiz jen jako Castecné invalidni. Pfi prohlidce dne 25.5.2010 az
doposud byl pokles pracovni schopnosti Zalobkyné hodnocen podle kapitoly XIlll,
oddil E, polozky 1c pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. a pokles pracovni schopnosti
40% zvysSeny o dalSich 10% na celkovych 50%.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 28.1.2015 byla nadale invalidni
v II. stupni invalidity. Podle ust. § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize z dlvodu dlouhodobé
nepfizniveho zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné,
jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il.
stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles
pracovni schopnosti u Zalobkyné cCinil 50% a tento zavér jednoznacné vyplyva
z citovaného posudku PK MPSV CR v Ostravé, ktery povazuje krajsky soud za upiny
a presveédcCivy, vypracovany ve sloZzeni z posudkového Iékafe a dalSiho odborného
Iékarfe neurologa — tedy Iékafe z oboru nemoci, kterou povazovala za dominantni
v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu Zalobkyné. Svym posudkovym zavérem
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se PK MPSV CR zcela ztotoznila s posudkem lékafe jak OSSZ v Karviné, tak
i CSSZ v ramci fizeni o namitkach Zalobkyné. Nutno podotknout, Ze Zalobkyné proti
uvedenému posudku zadné namitky nevznesla, naopak se k nafizenému jednani
krajského soudu bez vazného duvodu a Zadosti o jeho odro€eni nedostavila a soud
proto jednal v souladu s ust. § 49 odst. 3 s.f.s. v jeji nepfitomnosti.

Jelikoz Zalobkyné k datu 28.1.2015 byla nadale invalidni v Il. stupni, pficemz se
Zalobou domahala zruSeni rozhodnuti Zalované, kterym potvrdila rozhodnuti ze dne
21.11.2014, jimz zalobkyni zamitla zadost o zvy3eni invalidni dichodu, krajskému
soudu nezbylo, nez zalobu zalobkyné jako nedlivodnou zamitnout v souladu s ust.
§ 78 odst. 7 s.f.s.

Zadnému z Uéastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladl fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspésSna nebyla a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.f.s. a ust. § 118d zak.C. 582/1991 Sb. v platném znéni).

Pouc¢eni: Protitomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihité dvou tydn ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim
vyhotoveni. Podminkou Fizeni o kasacni stiZznosti je povinné
zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stéZovatel sam nema
vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

V Ostravé dne 11. ¢ervna 2015

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



