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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci
zalobkyn¢ - pravni nastupkyné I. T., bytem ............... s e , po zemielém D. T.,
posledné bytem tamtéz, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeteni, se sidlem
Ktizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni dichod, o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne
16.6.2014, ¢.j. 630 726 0905/47091-VD,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni, ze dne 16.6.2014,
¢.j. 630 726 0905/47091-VD se zruSuje a véc se vraci Zalované k dalSimu Fizeni.

II. Zalobkyni se nepiiznava nahrada nakladi Fizeni.
Odivodnéni:

Soud v pritbéhu fizeni zjistil, Ze zalobce dne ... zemfel, pravni nastupkyni zalobce se
stala podle ust. § 63 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi jeho manzelka I. T.

Rozhodnutim Zalované ze dne 16.6.2014, ¢.j. 630 726 0905/47091-VD, zalovana
zamitla ndmitky nyni zemielého ucastnika fizeni a rozhodnuti ze dne 2.4.2014, ¢. 630 726
0905 potvrdila. Potvrzenym rozhodnutim CSSZ snizila u¢astnikovi fizeni od 10.5.2014 vysi
invalidniho dachodu pro invaliditu tetiho stupné na invalidni dtchod pro invaliditu prvniho
stupné podle ust. § 56 odst. 1, pism. d) a ust. § 41 odst. 1 zdk. ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi ve znéni pozd¢jSich piedpisi (dale jen zdkon o dichodovém
pojisténi), nebot’ podle posudku OSSZ Brno — venkov ze dne 26.2.2014 nebyl jiz ucastnik
fizeni invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale od 26.2.2014 invalidni pro invaliditu prvniho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona o dichodovém pojisténi, nebot’ z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 40%.
V ndmitkach ze dne 19.5.2014 ucastnik fizeni vyslovil nesouhlas se snizenim invalidniho
diichodu a s posudkem a Z4dal nové prezkoumani zdravotniho stavu. Zalovana pezkoumala
napadené¢ rozhodnuti vzhledem k namitce UcCastnika fizeni a posoudila invaliditu podle
§ 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zak. ¢. 582/1991 Sb. Podle posudku o invalidité ze dne 11.6.2014
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bylo zjisténo, Ze Gastnik fizeni neni jiz invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale je invalidni
pro invaliditu prvniho stupné, nebot’ mira poklesu pracovni schopnosti byla z divodu
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu urcena ve vysi 40% podle kap. IX, oddilu A,
polozka 6, pism. b) ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb.

V zalobé zalobce namital neuplné zjisténi skutkového stavu z hlediska hodnocenych
Iékaiskych zprav, zejména z oboru neurologie, hematologické zpravy a vytykal, Ze neni
ziejmé, v ¢em je spatfovan stabilizovany ¢i zlepSeny zdravotni stav, kdyz nebyly vzaty
v uvahu lékatské zpravy kardiologické a hematologické. Tim doslo k nespravnému pravnimu
zaveru ohledné stupné invalidity a Zalobci by mél byt nadale ponechan invalidni dichod ve
vysi invalidniho dichodu tfetiho stupné. Navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zrusil.

Zalovana ve vyjadfeni navrhla diikaz posudkem PK MPSV stim, Ze rozhodnuti
ponechéava na vysledku dokazovani u soudu.

Soud vyzadal posudek od Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci
(déle jen ,,PK MPSV®) v Brné¢, ktery podala dne 11.3.2015. Posudkova komise za ucasti
dalSiho odborného 1€katfe hodnotila zdravotni stav na zaklad¢ 1€katrskych nalezii v posudkové
dokumentaci, pfipojenych k Zalob&. Zalobce objektivné vySettila dne 18.12.2014 pii svém
zasedani, kdy zjistila zhorSeni zdravotniho stavu a doporucenou kontrolu na jafe 2015.
Posuzovany mél byt pozvan na kardiochirurgii a posudkova komise vycka vysledek vySetfeni
za ucelem objektivizace jeho zdravotniho stavu. Po zhodnoceni odbornych lékatskych nalezl
uvedenych a citovanych v posudku, kdyz v pribéhu fizeni Zalobce dne ... zemfel, komise
shrnula, Ze Slo o dlouhodobé& neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou byl stav po
korecni operaci srde¢nich vad, u kterého nebylo dosazeno uspokojivé korekce, nebot u
posuzovaného dochéazelo k progredujicimu srde¢nimu selhani koncicimu smrti. Komise
konstatovala, ze v namitkovém fizeni byla k dispozici 1€kaiskd zprava ze dne 6.6.2014, ale
nevyplyvalo zni jednozna¢né, zda tam uvedené zhorSeni zdravotniho stavu bude mit
pfechodny nebo trvaly charakter. Az dalSim vyvojem a dalSimi ndlezy byla potvrzena
progrese zdravotniho stavu, ktera vysla najevo pfi objektivnim piesetieni posuzovaného dne
18.12.2014, kdy posudkova komise si vyzadala lékarské vySetfeni na kardiochirurgii
z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu za tcelem jeho objektivizace. Vzhledem k tomu, ze po
datu, kdy se mél posuzovany dostavit k vySetfeni a zaslat komisi 1ékai'sky nalez, se komise
snazila posuzovaného ale marn¢ kontaktovat a na CKCHT zjistila, Ze posuzovany v mezidobi
zemiel. Pokles pracovni schopnosti posuzovaného komise stanovila podle kap. IX, oddil A,
polozka 6d, piilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., v platném znéni, ve vysi 70% a uzaviela, ze
k datu vydani napadené¢ho rozhodnuti byl posuzovany invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
o dichodovém pojisténi, §lo nadale o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢)
téhoz zakona, nebot’ §lo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 70%. Invalidita tfetiho stupné trvala nadéle i ke dni vydani
napadeného rozhodnuti 16.6.2014.

Zalovana nenavrhla dal$i dokazovani a ponechala na rozhodnuti soudu s ohledem na
provedeny dikaz.

Na zéklad¢ shora provedeného dikazu posudkem PK MPSV v Brn¢ ze dne 11.3.2015,
ktery po jeho zhodnoceni pojal soud jako rozhodujici ditkaz pro posouzeni Zaloby a dospél
k zavéru, ze zaloba je dlivodnd. Z divodu zalobnich namitek soud vyzadal posudek PK
MPSV v B¢, v némz posudkova komise fadné a iplné zhodnotila zdravotni stav zemielého
zalobce v rozsahu dostaCujicim pro zhodnoceni a posouzeni Zaloby. Z obsahu posudku je
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ziejmé, ze se posudkovd komise zdravotni stav zemielého Zalobce fadné a podrobné,
zhodnotila, nebot’ z divodu zhorSeni zdravotniho stavu zjiSténého pii zasedani komise si sama
vyzadala lékatské vySetfeni z CKCHT, jemuz se Zzalobce jiz nepodrobil, nebot dne
27.12.2014 zemiel. Pii posouzeni zdravotniho stavu pak vychdzela z pfi¢in tmrti Zalobce
z pitevniho nélezu ze dne 29.12.2014, v némz bylo potvrzeno vazné zdravotni postizeni srdce
a v disledku tohoto stavu zalobce zemfiel. Na zaklad¢ toho pak uzaviela, Ze invalidita zalobce
tietiho stupné ke dni vydani napadeného rozhodnuti trvala, kdyz zdravotni stav hodnotila
podle kap. IX, oddil A, polozka 6d, ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., a miru poklesu pracovni
schopnosti urcila ve vysi 70%. Soud hodnoti vypracovany posudek PK MPSV v Brné ze dne
11.3.2015 za tuplny, podrobny, piesvédCivy a pojal ho jako zdsadni dikaz pro posouzeni
zaloby.

Na zaklad€ jeho zavéru soud zrusil napadené rozhodnuti ve smyslu ust. § 78 odst. 1
soudniho fadu spravniho. Zalovana je v dalim fizeni véazana pravnim nazorem soudu, Ze
zemfiely zalobce byl k datu napadeného rozhodnuti dne 16.6.2014 nadale invalidni a Slo
o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisteéni.

Vyrok o nékladech tizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1 s.f.s., podle kterého ma Gspésny
zalobce - jeho pravni nastupkyné pravo na nahradu nakladi fizeni. Ta vSak naklady fizeni
nezadala.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brmé dne 21. dubna 2015

JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Karolina MareSova



