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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudcii
JUDr. Milana Podhrazkého a JUDr. Véry Simiinkové v pravni véci navrhovatelky: H. H., bytem
X, zastoupené JUDr. Jaroslavem Stemberkem, advokatem se sidlem Svatoslavova 8, Praha 4,
proti zalovanému: Mésto Uvaly, se sidlem Prazska 276, Uvaly, o navrhu na zruSeni opatieni
obecné povahy — Nafizeni obce Uvaly o stavebni uzivéfe, vydaného usnesenim Rady mésta
Uvaly ¢.088/2006 ze dne 24. 4. 2006,

takto:

1. Navrhse odmita.

II. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

r

Oduvodnéni:

Navrhovatelka se navrhem podanym 23. 6. 2015 doméhala zruSeni opatieni obecné
povahy - Nafizeni obce Uvaly o stavebni uzavéie, vydaného usnesenim Rady mésta Uvaly
¢.088/2006 ze dne 24. 4. 2006 dnem vyhlaseni rozsudku (dale jen ,,Natizeni®).

Soud se jesté pred tim, neZz se zabyval navrhem samotnym, musel vypotadat s otazkou,
zda jsou splnény podminky pro vécné projednani navrhu.

Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,.s.i.s.”), soud usnesenim odmitne navrh, jestlize byl
podan ptredcasné nebo opozdéne. Podle ustanoveni § 101b odst. 1 s.f.s. 1ze ndvrh na zruseni
opatieni obecné povahy podat do 3 let ode dne, kdy ndvrhem napadené opatieni obecné povahy
nabylo uc¢innosti. Zmeskani lhity pro podani nadvrhu nelze prominout.

Z ustanoveni § 5 Nafizeni soud zjistil, Ze Nafizeni nabylo U¢innosti dne 16. 5. 2006.
JelikoZz poslednim dnem tfileté lhity pro podani navrhu na zruSeni Nafizeni mél byt den
16.5.2009, tedy sobota, uplatnilo se ustanoveni § 40 odst. 3 s. f. s. a posledni den lhiity byl
posunut na nejblizsi nasledujici pracovni den, tedy na pondéli 18. 5. 2009. Navrhovatelka podala
svilj navrh az dne 23. 6. 2015 (vice nez 6 let po uplynuti lhiity) a soud tak konstatuje, Ze navrh
byl podan opozdéné.

Vzhledem k vySe uvedenému rozhodl soud podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
tak, ze navrh odmitl.



O nahrad¢ ndkladua fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé, s. T. s.,

o wr

podle které¢ zaddny z ucastnikli nema pravo na nahradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno
nebo zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhtté dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u NejvySsiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasa¢ni stiZznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodii uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonil
vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvys$i spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 26. ¢ervna 2015

Olga Stranska, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Vlasakova



