41Ad 22/2014-52

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyn¢ L. P., bytem ................... , proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kitizova 25, Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne
13.3.2014, €. cevvviiiiiiaen, ,

takto:

[. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastnikli se nepfiznava nahrada nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Ve vcas podané Zalob¢ Zalobkyné napadala rozhodnuti vydané CSSZ dne 30.5.2014
pod €j. ..ooooeiinins , kdy CSSZ rozhodla tak, ze se zamitaji namitky zalobkyn¢ a rozhodnuti
CSSZ,¢J. vevenninnnnnn. ze dne 13.3.2014 se potvrzuje.

Pokud jde o toto rozhodnuti, z jeho odiivodnéni mimo jiné vyplyva, ze dne 13.3.2014
CSSZ zamitla Zalobkyni Z4adost o invalidni déichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, a s piihlédnutim k ¢l.
46 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004. Podkladem tohoto rozhodnuti
byl posudek o invalidit¢ OSSZ Vsetin ze dne 31.1.2014, podle kterého neni ucastnice fizeni
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invalidni, nebot’ z divodu dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost pouze o 30%.

Proti rozhodnuti ze dne 30.5.2014 podala zalobkyné Zalobu, kdyZ poukazovala na svij
Spatny zdravotni stav, ktery dle jejiho ndzoru rozhodné nemize odpovidat poklesu schopnosti
soustavné vydelecné Cinnosti pouze o 30%. Sdélila, Ze prvni posudek byl vyhotoven dne
31.1.2014 ve Vsetin€ bez jeji pritomnosti a druhy ve Zling 28.5.2014. Ani pii1 jednom jednani
nebyla zahrnuta do posuzovani hypermobilita, ktera prekryva jeji pohybové moznosti, i kdyz
silné bolesti pretrvavaji. Ty musi stale tlumit Iéky a tramalovymi kapkami, které maji
omamné vlastnosti. Také nebylo zahrnuto do posudkového hodnoceni jeji omezené periferni
vidéni na pravé stran€, coz je v praci velmi dilezité.

Z téchto divodid nemulze podavat vykony, které zaméstnavatelé pozaduji, a proto
navrhovala, aby soud vydal rozsudek, kterym by opravil rozhodnuti CSSZ o jeji invalidité.

CSSZ ve svém pisemném vyjadieni uvedla, ze pfi svém rozhodovani je vazana
odbornym Iékafskym posudkem ze dne 28.5.2014, ktery stanovil miru poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné 30% a potvrdil tak posudek ze dne 31.1.2014 pii zohlednéni vSech
jejich namitek a zhodnoceni viech nalezii a diagnéz. Zalovana povaZuje toto posouzeni
zdravotniho stavu Zalobkyné za objektivni a komplexni. Narok uplatnény v zalobé proto
neuznava. K dikazu navrhovala srovnavaci posudek PK MPSV CR.

Krajsky soud v Brn¢ vradmci dokazovani nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost soustavné vydéleéné ¢innosti zalobkyné a pozadal o vypracovani posudku ohledné
tohoto PK MPSV CR, na pracovisti v Brn¢.

Posudkova komise v daném ptipadé jednala dne 13.2.2015 ve spravném sloZeni
posudkové komise a po prostudovani vSech odbornych 1€katskych nalezl, které v posudku
citovala dospéla k zavéru, ze se jedna o 53 letou Zenu, s maturitou na gymndaziu a ekonomické
Skole, skurzem kuchaiky, spraxi v dé¢lnické profesi a jako kuchatka u riznych
zaméstnavatelll, s dlouhodobé nepiiznivym zdravotnim stavem v dasledku vice zdravotnich
postizeni, uvedenych v diagnostickém souhrnu, obecné i urazové etiologie.

Na neurologii je 1éCena pro chronické bolesti bederné kiizové patete, vyzarujici do
pravé dolni koncetiny po piedni stran¢ stehna az po koleno (v dermatomu L4), kde udava i
snizenou kozni citivost. Koncetina vcCetn¢ periferie neni oslabena, motorika a hybnost
koncCetiny bez omezeni. Na levé dolni koncetiné ndlez v norm¢. V LS tuseku je porusena
statodynamika patefe se svalovymi dysbalancemi, hybnost omezena zejména do uklonu a
zaklonu. Chiize je bez paréz, bez opérnych pomticek. Podkladem vyse uvedeného klinického
obrazu je stendza pateiniho kanalu na podkladech degenerativnich zmén a diskopathii
prokazanych zobrazovacimi metodami. V useku kréni patefe je parcidlné blokovana rotace,
bez neurologické symptomatologie.

Z posudkového hlediska slo o postizeni jednoho nebo vice usekit patere, s omezenim
pohyblivosti, funkcnimi blokadami, svalovou dysbalanci, poruchou statiky a dynamiky patere
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s algoiritacemi pravé dolni koncetiny, bez funkcné vyznamného neurologického ndlezu, bez
znamek poSkozeni nervu.

Odchlipeni sitnice na pravém oku bylo feSeno opakovanou operaci. Sitnice je dle
vySetieni pfiloZzena. Na témze oku byla provedena i1 operace Sedého zékalu s impl IOL. Vidéni
pravym okem je po provedenych zdkrocich upraveno do urovné stfedni slabozrakosti (0,3),
pied operaci bylo pravé oko siln¢ slabozraké, vlevo je pokles visu minimalni na 0,9 a 0,8 z
normy 1,0. Zrak hodnocen s uZitim optimalni korekce. Defekty zorného pole, skotomy ani
koncentrické zuzeni zorného pole neni dokumentovano objektivnim zjisténim. O¢ni nalez je
stabilizovany.

Pohyb v ky¢lich dle ortopeda plny. V ramci hypertenze nebyly objektivné prokazany
organové morfologické & funkéni poruchy, pii CHZI doporu¢eno noseni elastickych
puncoch. Lécbou kontrolovand interni polymorbidita podstatné nesniZzovala celkovou
vykonnost organismu. Pourazové stavy skeletu hornich koncetin bez dokumentované funkéni
poruchy nebo trvalych nasledk.

V posudkovém zavéru pak PK uvedla, ze po prostudovani podkladové dokumentace
dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti §lo o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, jeho rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., oddil E, polozce Ib, ptilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., ve znéni platném k datu napadeného rozhodnuti, pro které je mira
poklesu pracovni schopnosti stanovena na 20% (Z uvedeného rozmezi 10-20%).

Slo o bolestivy syndrom patefe s lehkym funkénim postizenim, s postizenim vice
usekl patefe (akcentovany v L useku), s omezenim pohyblivosti, svalovou dysbalanci,
s obCasnymi drazdivymi projevy, bez vypadové kotfenové symptomatologie, bez znamek
poskozeni nervu.

Onemocnéni pateie neni hodnoceno v poloZce Ic nebo 1d, protoze nesplnovalo kritéria
funkénich poruch zde uvedenych. Neslo o bolestivy pateini syndrom se stiedné¢ tézkym
funkénim postiZzenim v poloZce Ic - se zdvaznym postizeni jednoho nebo vice usekl patete,
se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patete, insuficienci svalového korzetu, s Casto
recidivujicimi projevy kofenového drazdéni, s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s poskozenim nervu, popt. se symptomatologii neurogenniho mo¢ového méchyte.

Neslo ani o bolestivy patefni syndrom s tézkym funkénim postizenim v polozce 1d -
s tézkym postizenim vice usekl patete, s trvalymi projevy kotfenového drazdéni, trvalym
funkéné vyznamnym neurologicky nalezem, s tézkym poskozenim nervii, zavaznymi
parézami, svalovymi atrofiemi, poruchami hybnosti koncetin, zavaznymi poruchami funkce
svéracl. Se zfetelem na ostatni zdravotni postizeni a pfedchozi vydéleCnou ¢innost horni
hranice je navySena o 10%.

Hodnoty % miry poklesu pracovni schopnosti pro jednotlivd zdravotni postizeni
uvedena v diagnostickém souhrnu se nescitaji.
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Zadné ztéchto zdravotnich postizeni samo o sobé nezplsobovalo vétsi pokles
pracovni schopnosti nez onemocnéni patefe, které bylo rozhodujici pti¢inou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu, s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti.

PK zéavér svého posouzeni stanovuje kone¢nou miru poklesu pracovni schopnosti
z diivodu dlouhodobé€ neptiznivého zdravotniho stavu celkem na 30%.

K datu vydani napadeného rozhodnuti nebyla posuzovana invalidni podle § 39 odst. 1
zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zédkona €. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti
z diivodu dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%.

S vysledkem posouzeni lékate LPS OSSZ i lékaie LPS CSSZ v fizeni o namitkach se
PK MPSV CR, Bmo shoduje vuréeni rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, ve stanoveni % miry poklesu pracovni schopnosti a nasledné i v neuznani
zadného stupné invalidity. K ndmitkdm uvedenym v zalobé se PK vyjadtila pribézné.

Zalobkyn¢ poté doplnila zdravotni dokumentaci o nékolik 1¢ékatskych zprav a uvedla,
ze pti zhorSeni svého zdravotniho stavu zjistila, ze pii dosavadnim posuzovani nebylo
vyzéadané vySetfeni perimetra, které dodatecn¢ zasila.

Lékatské zpravy, které soudu zaslala zalobkyné, soud zaslal PK MPSV CR, na
pracovisti v Brné a pozadal o sd€leni, zda doplnéna zdravotni dokumentace zalované miize na
zavérech podaného posudku PK MPSV CR néco ménit, ptipadné zda bude tieba vypracovat
posudek novy.

PK MPSV pak vypracovala 3.4.2015 doplnujici posudek, uvedla, ze nebylo tieba jiz
zalobkyni k jednani komise zvat, ze PK MPSV prostudovala veSkerou podkladovou
dokumentaci, kterd byla dostate¢na k projednani v nepfitomnosti a k pfijeti posudkového
Zaveru.

Citovala, které I¢katské zpravy byly zalobkyni ptedlozeny a uvedla pak v posudkovém
zhodnoceni, ze v o¢nich néalezech do data vydani napadené¢ho rozhodnuti, které méla PK
k dispozici pii svém minulém posouzeni, bylo dokumentovano odchlipeni sitnice na pravém
oku v roce 2011, feSené opakovanou operaci. Sitnice byla po zakrocich pfilozena. Na témze
oku provedena i operace Sedého zakalu s impl IOL. Po provedenych zakrocich bylo vidéni
pravym okem upraveno (zlepseno), vlevo normovisus. Vidéni hodnoceno s uzitim optimalni
korekce. Defekty zorného pole, skotomy ani koncentrické zuzeni zorného pole
nedokumentovany. Ocni ndalez byl stabilizovany.

K zadosti o vypracovani dopliujiciho posudku dolozeny nové ocni nalezy z pocatku
roku 2015, tedy casoveé z obdobi po datu vydani napadené¢ho rozhodnuti, které dokumentuji
nové vznikly akutni stav — nahlou poruchu vidéni pravym okem se vznikem 15.1.2015.
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Posuzovand nasledné hospitalizovana na o¢ni oddé€leni od 18.1.2015 do 20.1.2015,
kde 19.1.2015 operaéné feSena totalni amoce sitnice pravého oka a ¢astecnd amoce sitnice
levého oka. Zakrok a pooperac¢ni pribéh bez komplikaci. Ve stabilizovaném stavu propusténa
do ambulantni péce.

Dle posledni o¢ni kontroly 3.3.2015 provedenymi zakroky na obou ocich dosaZeno
kompletniho pfiloZeni sitnice a uspokojivé upravy vidéni do trovné lehké slabozrakosti. Dle
nazoru oc¢niho lékafe je vySetfeni perimetru vtomto stadiu nespecifické — vzhledem ke
kratkému odstupu od zakroku.

1) Oc¢ni nalezy dolozené k Zadosti o vypracovani dopliujiciho posudku dokladaji akutni a
pfechodné zhorSeni zdravotniho stavu, po datu vydani napadeného rozhodnuti
s Upravou po operaénim zakroku. K datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. 30.5.2014
byl ocni nalez dle dokumentace stabilizovany a nezpiisoboval vyznamny pokles
pracovni schopnosti.

2) Neurologicky nalez z18.2.2015 — dokladd postizeni LS patefe s omezenim
pohyblivosti v daném useku, bez doprovodného neurologického deficitu. Stran
postizeni patete je klinicky nalez stabilizovany.

3) Stran syndromu karpalniho tunelu — dle podkladové dokumentace nebyl syndrom
karpalniho tunelu do data vydani napadeného rozhodnuti, tj. 30.5.2014 prokazan
objektivnimi zjisténymi klinickymi ani paraklinickymi.

4) Lékatské nalezy dolozené krajskému soudu k zadosti o vypracovani dopliujiciho
posudku neprokazuji Zadné nové skute¢nosti, které by mély vliv na posouzeni k datu
vydani napadeného rozhodnuti.

PK MPSV vyhodnotila skute¢nosti, které vedly k pozadavku na doplnéni posudku a

neshledala diivody pro zménu jiz ptijatého posudkového zavéru, na kterém se komise usnesla
pfi jednani dne 13.2.2015.

Posouzeni véci krajskym soudem.

Zaloba neni duvodna.

Krajsky soud v Brné¢ poté, kdy provedl dokazovani dvéma znaleckymi posudky,
dospél k zaveéru, ze zaloba zalobkyné diivodna neni.

V ptipadé vypracovaného posudku i dopliujiciho posudku posudkova komise vzdy
jednala ve spravném slozeni, tedy slozeni, které¢ ji predepisuje zakon, vysla ze vSech
dostupnych Iékatskych nalezi, tedy i z nalezt, které poskytla v pribéhu fizeni zalobkyné
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Krajskému soudu v Brné¢ a srozumitelnym zplsobem vysvétlila, pro¢ k datu vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti CSSZ zdravotni stav Zalobkyné neodpovida zadnému stupni
invalidity, nebot’ pokles schopnosti soustavné vydélecné €innosti je pouze 30% a podle § 39
odst. 1 zékona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, pojisténec je invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé& neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméng o 35%.

Posudek PK MPSV 1 dopliujici posudek soud poklada za posudek uplny, spravny a
presvédcivy, a proto tyto posudky byly vzaty jako podklad pro rozhodnuti.

Provedenym dokazovanim byl tedy zjistén stejny skutkovy stav, ktery vzal za zéklad
svého rozhodnuti spravni organ, tedy CSSZ v ndmitkovém fizeni a soud proto Zalobu jako
nedtivodnou zamitl dle § 78 odst. 7 soudniho tadu spravniho (déle jen ,,s.F.s.“).

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ust. § 60 odst. 1, 2 s.i.s. Zalobkyné ve véci neméla
uspéch, néklady fizeni ji tedy nendlezi, a pokud jde o zalovanou, ta nemé pravo na nahradu
nakladt fizeni ze zdkona.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiit¢ dvou tydnli ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt st¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 6. kvétna 2015

JUDr. Jana Kubenova, v.r.
samosoudkyn¢



