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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
M. K., bytem .................... , Slovenska republika, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kitizova 25, 225 08 Praha 5, o zménu vySe invalidniho dichodu,
o zalob¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 14.2.2014, ¢.j. 690 814 8181/315-JPA,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni, ze dne 14.2.2014,
¢.j. 690 814 8181/315-JPA, se zruSuje a véc sevraciZalované k dalSimu Fizeni.

II. Zalobci se nepFiznava nahrada nakladi Fizeni.

Odiivodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 14.2.2014, ¢.j. 690 814 8181/315-JPA, zalovana
zménila rozhodnuti CSSZ ze dne 3.10.2013, &j. 690 814 8181/428 tak, ze ho doplnila
o vyroky ve znéni II. Podle ust. ¢l. II. bodu 3 zék. ¢. 220/2011 Sb., kterym se méni zakon
€. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen zakon
o dichodovém pojisténi) a nékteré dalsi zdkony a podle ust. § 39 odst. 2 pism. b) zdkona
o dichodovém pojisténi od 21.3.2013 ucastniku fizeni ndlezi namisto invalidniho diichodu
pro invaliditu prvniho stupn¢ invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné v dosavadni vysi
4.553 K¢ mésicné. III. podle vyhl. €. 296/2013 Sb., o vysi vSeobecného vymeéiovaciho
zékladu za rok 2012 ptepocitaciho koeficientu pro upravu vsSeobecného vymétovaciho
zéakladu za rok 2012, reduk¢nich hranic pro stanoveni vypoctového zékladu pro rok 2014
a zakladni vyméry diichodu stanovené pro rok 2014 a o zvySeni dichodii v roce 2014 se od
ledna 2014 zvySuje procentni vyméra invalidniho dichodu pro invaliditu druhého stupné na
2.232 K¢ meésicné, zakladni vymeéra invalidniho dichodu pro invaliditu druhého stupné na
2.340 K&, celkem nalezi 4.572 K& mési¢né. Ve zbytku rozhodnuti CSSZ potvrdila a namitky
G¢astnika fizeni zamitla. Rozhodnutim CSSZ ze dne 3.10.2013, &.j. 690 814 8181/428 zamitla
ucastniku tizeni podle ust. § 41 odst. 3 a pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. a) zadkona
o dichodovém pojisténi a s ptihlédnutim k ¢l. 46 Natizeni Evropského parlamentu a Rady



pokracovani 2 34Ad 13/2014

(ES) ¢. 883/2004 o koordinaci systémi socidlniho zabezpeceni zadost o zménu vyse
invalidniho diichodu z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu. V namitkach se ucastnik fizeni
domahal piezkouméni zdravotniho stavu z ditvodu jeho zhorSeni a s napadenym rozhodnutim
vyslovil nesouhlas. Zalovand pfezkoumala napadené rozhodnuti vzhledem k namitce
ucastnika fizeni a posoudila invaliditu podle § 5 pism. j) a § 8 odst. 9 zak. ¢. 582/1991 Sb.
Nové posouzeni zdravotniho stavu UcCastnika fizeni lékafem LPS bylo provedeno dne
21.1.2014 pro tcely namitkového fizeni. Timto novym posudkem o invalidité¢ bylo zjiSténo,
ze ucastnik fizeni je invalidni a jedna se o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) zdkona o dichodovém pojisténi, nebot’ mira poklesu pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu ¢inila 65% podle rozhodujici pticiny dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu uvedené v kap. XV, oddilu B, polozka 1b piilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb. Datum vzniku invalidity bylo stanoveno na den 21.3.2013.

V zalobé Zalobce namital, Ze posudky ze kterych zalovana vychazela, nebyly
kompletni, neobjektivné hodnotily jeho zdravotni stav a miru poklesu pracovni schopnosti,
poukdzal na chybny Protokol Socidlni pojisStovny pobocky Rimavska Sobota, ktery je
v rozporu s odbornymi lékafskymi nalezy. Navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zrusil.
Proto i CSSZ neposoudila zdravotni stav objektivng, komplexné a piesvédéive, nebot’ nevzala
v uvahu nové lékatské ndlezy zaslané komisi dne 10.1.2014. Navrhl, aby rozhodnuti bylo
zruseno.

Zalovana ve vyjadieni navrhla dikaz posudkem PK MPSV stim, Ze rozhodnuti
ponechava na vysledku dokazovani u soudu.

Soud vyzadal posudek od Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci
(déle jen ,,PK MPSV*) v Brn¢, ktery podala dne 23.10.2014 se zavérem, ze k datu vydani
napadené¢ho rozhodnuti byl posuzovany invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém
pojisténi a $lo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona a neslo
o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) téhoz zdkona. Posudkova komise
hodnotila rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu dolni sazbou
rozmezi v kap. XV, oddil B, polozka 1 pism. b) pfilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., tj. 50%
a s prihlédnutim k dal$im postizenim zvolila horni hranici procentudlni hodnoty, tj. 60%.

Pt soudnim jednani dne 2.12.2014 zalobce vyslovil nesouhlas s posudkem a namital,
7ze Prazskd sprava socidlniho zabezpeceni stanovila pokles pracovni schopnosti pro
rozhodujici zdravotni postizeni ve vysi 60% a 5% navysila, ve vypracovaném posudku je
zdravotni stav zhodnocen 50% a pro dalSi postizeni navySeno o 10% na celkovych 60%.
Podle zalobce, pokud by Prazska sprava socialniho zabezpeceni méla k dispozici posudek ze
dne 29.1.2014 urcité¢ by byl stanoven pokles pracovni schopnosti celkem ve vysi 70%.
Piedlozil viechny lékaiské nalezy o svém zdravotnim stavu. Zalobce vyslovil domnénku, Ze
by mél byt vposudkové komisi prohlédnut a mohl rovnéz piedlozit Gplnou zdravotni
dokumentaci vcetné rentgenovych snimkd, nebot’ az dosud mu bylo sd€lovano, ze se jednani
nemusi zi€astnit, Ze je dokumentace dostatecna.

Vzhledem k némitce, zejména osobni ucasti Zalobce pii zasedani komise a predlozeni
uplné zdravotni dokumentace soud vyzadal doplnujici posudek, ktery byl vypracovan dne
3.3.2015. Pii zasedani komise byl posuzovany vySetien, komise prostudovala obsdhlou
rentgenologickou dokumentaci, kterou neméla k dispozici pfedchozi PK, prvoinstan¢ni, ani
namitkovy 1ékat a 1 z doby pfed podanim zadosti o posouzeni zdravotniho stavu ve véci
invalidity (ze dne 24.10.2012). Za tucasti klinického ortopeda, na zakladé této dokumentace
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posudkova komise dosla k odlisnému posudkovému zavéru. K datu vydani napadeného
rozhodnuti §lo o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici ptficinou byl stav po
amputaci pravé dolni koncetiny ve stehné s téZkou artrézou kycelniho kloubu. Pokles
pracovni schopnosti posuzovaného komise stanovila podle kap. XV, oddil B, polozka 1, pism.
b) ptilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., v platném znéni, ve vysi 60% na horni hranici daného
procentniho rozmezi pro tézkou artrozu az ankylézu pravého kycelniho kloubu s tézce
porusenou funkci kloubu, kterd i pfes vyhovujici oprotézovani omezuje podstatné
dynamickou funkci dolni koncetiny. Vzhledem k ostatnim zdravotnim postizenim (artroza
levého kycelniho i1 kolenniho kloubu, bolestivy pateini syndrom) komise zvysila hodnoceni
0 10% na celkovych 70%. K datu vydani napadeného rozhodnuti §lo u posuzovaného
o invaliditu tfetitho stupné, jejiz vznik komise zvolila dne 21.3.2013 shodné s posudkem
Iékate Socidlni pojiStovny — uGstfedi Bratislava a to dnem podéani Zadosti o zvySeni stupné
invalidity.

Zalovana nenavrhla dal$i dokazovani a ponechala na rozhodnuti soudu s ohledem na
provedeny dikaz.

Na zdklad¢ shora provedeného diikkazu posudky PK MPSV v B¢ ze dne 23.10.2014
a 3.3.2015, podle soudu posudkova komise zhodnotila zdravotni stav zalobce objektivné,
komplexné a presvédCivé a soud tak dospél k zaveru, ze zaloba je divodna. K datu vydani
napaden¢ho rozhodnuti dne 14.2.2014 byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zikona
o diichodovém pojisténi a §lo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) téhoz
zakona. Vznik invalidity komise stanovila dnem 21.3.2013.

Na zéklad¢ tohoto zavéru soud zrusil napadené rozhodnuti ve smyslu ust. § 78 odst. 1
soudniho fadu spravniho. Zalovana je v dal§im fizeni véazana pravnim nazorem soudu, Ze
zalobce byl k datu napadeného rozhodnuti dne 14.2.2014 invalidni a S$lo o invaliditu III.
stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdkona o dichodovém pojisténi. Vznik této invalidity je
dnem 21.3.2013.

Vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1 s.t.s., podle kterého ma uspésny
zalobce pravo na nahradu nakladii fizeni. Ten vSak naklady fizeni nezadal.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve 1htit¢ dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zékond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 21. dubna 2015
JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Karolina MareSova



