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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavielové a
soudcti Mgr. Ing. Petra Suranka a JUDr. Dalily Mareckové ve véci zalobce T. K., bytem N.
1347, M. H,, DIC: ..., proti zalovanému Odvolacimu finanénimu reditelstvi, se sidlem
Masarykova 427/31, 602 00 Brno, o Zalob€ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 10. 3. 2015, ¢&. ;.
7344/15/5200-10423-705778,

takto:

1. Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou podle &asti tieti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona &. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s.f.s.“), doruCenou do datové
schranky Krajského soudu v Praze dne 12. 5. 2015, doméha zruseni rozhodnuti zalovaného ze
dne 10.3. 2015, ¢.j. 7344/15/5200-10423-705778 (déale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz
zalovany zamitl odvolani Zalobce proti dodatecnému platebnimu vymeéru Finanéniho ufadu pro
Stiedotesky kraj, Uzemniho pracovi§té v Mnichové Hradisti ze dne 16.12.2013,
€. ].3962649/13/2116-24804-203587, na dan z ptijml fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku
2010, a toto rozhodnuti jako spravné potvrdil.

K Zalobé bylo ptiloZzeno napadené rozhodnuti, v podané Zalob¢& vSak nebyly nijak vymezeny
skutkové nebo pravni divody, na zékladé nichz se zalobce domahd zruSeni napadeného
rozhodnuti. Zalobce toliko uvedl, Ze toto rozhodnuti povazuje za protipravni, nebot’ zalovany
chybné posoudil skutkovou podstatu véci, procez se doméha ,,zruseni platebnich vymeéra*.

Na usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 22. 5. 2015, €. j. 48 Af 12/2015-23, vyzyvajici
zalobce k thradé soudniho poplatku a k doplnéni Zaloby o Zalobni body a udaj o dni doruceni
napadeného rozhodnuti zalobce zareagoval zadosti o osvobozeni od soudnich poplatki dodanou
do datové schranky soudu dne 28.5.2015 a doplnénim Zaloby dodanym do datové schranky
soudu dne 4. 6. 2015, z n¢jz se soud dozvédel, Ze napadené rozhodnuti bylo zalobci doruceno
postovni zasilkou dne 13. 3. 2015.

Podle § 72 odst. 1 s. 1. s. Ize zalobu proti rozhodnuti spravniho organu podat do dvou mésicli
poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym
zakonem stanovenym zplsobem, nestanovi-li zvlastni zdkon lhltu jinou. Podle § 72 odst. 4
s. I. s. zmeskani lhity pro podani Zaloby nelze prominout.



Podle § 71 odst. 1 pism. d) s. f. s. musi zaloba krom¢ obecnych nélezitosti podani (§ 37 odst.
2 a 3) obsahovat zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich divoda
povazuje zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné.

Podle § 71 odst. 2 s.t.s. zalobce k zalobé pfipoji jeden opis napadeného rozhodnuti.
Zalobce muze kdykoli za fizeni Zalobni body omezit. Rozsifit Zzalobu na dosud nenapadené
vyroky rozhodnuti nebo ji rozsitit o dalsi zalobni body miize jen ve 1hlit¢ pro podéani zaloby.

Podle § 35 odst. 8 véty tieti s.f.s., pozada-li navrhovatel o osvobozeni od soudnich
poplatkit nebo o ustanoveni zastupce, po dobu od podéni takové Zadosti do pravni moci
rozhodnuti o ni nebézi lhiita stanovend pro podani navrhu na zahdjeni fizeni.

V § 71 odst. 2 vété treti s. . s. vyjadiend koncentracni zasada stanovi neptekrocitelny limit
pro uplatnéni Zalobnich bodl. Neuvede-li Zalobce v zalobni lhlité¢ Zadny Zalobni bod, nemuze jiz
tuto vadu u¢inné odstranit ani k vyzvé soudu, nebot’ ta neprolamuje limit stanoveny v § 71 odst.
2 veéte treti s. f.s. Vyzva k odstranéni vad zaloby ve vztahu k zalobnim bodim ma za ucel
konkretizaci, upfesnéni €1 odstranéni nesrozumitelnosti jiz v€as uplatnénych zalobnich bodl
(resp. jejich jakéhosi zarodku), nikoliv vSak otevieni brany pro uplatnéni novych (opozdénych)
zalobnich bodl. Tento zavér Ize dovodit 1z judikatury NejvysSiho spravniho soudu (dale jen
»NSS%), konkrétné¢ napt. z rozsudku rozSifeného senatu NSS ze dne 24.8.2010, ¢.j.
4 As 3/2008-78, publikovaného pod €. 2162/2011 Sb. NSS, odstavce 33 az 35, nebo rozsudku
NSS ze dne 11. 3. 2010, €. j. 7 As 15/2010-56.

Zalobni body lze i v tomto ptipadé uplatnit pouze v neprekro¢itelné dvoumési¢ni Zalobni
lhaté. Jak zalobce sdm v opozdéném doplnéni zaloby uvedl, napadené rozhodnuti mu bylo
doruceno dne 13. 3. 2015, poslednim dnem lhiity k podani zaloby tedy bylo datum 13. 5. 2015. Je
tedy zfejmé, ze podal-li zalobce Zalobu postradajici Zalobni body piedposledni den zalobni lhiity,
tj. 12. 5. 2015, anejpozdéji nasledujici den jiz Zzalobu nijak nedoplnil, je takova Zzaloba
neprojednatelnd a soud nemél zadny Casovy prostor k tomu, aby zalobce pred uplynutim zalobni
lhiity na tuto skute¢nost upozornil. K doplnéni zaloby proto s ohledem na vyse uvedené nemohlo
byt piihlizeno, kdyZ toto bylo dodédno do datové schranky soudu az dne 4. 6. 2015, tedy az po
marném uplynuti lhiity k podani zaloby.

Zalobci vtomto sméru neprospiva ani ustanoveni véty tieti § 35 odst. 8 s.f.s., které
umoziuje vcas uplatnénou zadosti o osvobozeni od soudnich poplatk béh Zalobni lhity (a tedy 1
lhtity pro uplatnéni Zalobnich bodi) po dobu rozhodovéni o této zadosti zastavit. Zalobce totiz
tuto zadost neuplatnil v Zalobé&, nybrz az podanim doruc¢enym 15 dnli po uplynuti Zalobni lhity.

Pokud se jednd o navrh Zalobce na osvobozeni od soudnich poplatkd, o tomto jiz soud
nerozhodoval, nebot’ jiz z podané zaloby bylo ziejmé, Ze tato bude muset byt s ohledem na shora
citovana zdkonna ustanoveni odmitnuta, jelikoz zalobce nedoplnil zalobni body pfed uplynutim
zalobni lhiity. I kdyby to tedy poméry zalobce odivodnovaly, nespliioval by piedpoklady pro
osvobozeni od soudnich poplatkli podle § 36 odst. 3 s. 1. s., a to pravé proto, Ze zaloba nemiize
byt pro nesplnéni procesnich podminek uspesna.

S ohledem na vSechny shora uvedené skutecnosti je proto namisté Zalobu odmitnout podle §
46 odst. 1 pism. a) s. . s. pro neodstranitelny nedostatek podminek fizeni, coz soud ucinil prvnim
vyrokem tohoto usneseni. V druhém vyroku bylo rozhodnuto o nakladech tizeni, a to v souladu s
§ 60 odst. 3 s. f.s., dle néhoZz Zadny z ucastnikdi nema pravo na nahradu nakladid fizeni, byl-li
navrh odmitnut.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho



spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhlty na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasac¢ni stiznost Ize podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a
krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tidaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li sté¢Zovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont
vyzadovéno pro vykon advokacie.

vV

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvys$i spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 8. ¢ervence 2015

Za spravnost:

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
predsedkyné sendtu

Bozena Koufimova
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