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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve
véci zalobce G. G., nar. X, statni pfislusnost X, t.€. PoS Kostelec nad Orlici, Rudé
armady 1000, zast. JUDr. Petrem Navratilem, advokatem AK se sidlem Brno,
Jostova 138/4, proti zalovanému Ministerstvu vnitra CR se sidlem v Praze 7, Nad
Stolou 3, post. schranka 21/0OAM, o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 8.
2014, ¢j. OAM-240/LE-LE05-P05-2013, takto:

I. Zalobase zamita.

Il. Zadny z uéastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni :

Zalobce se domahal pfezkoumani spravnosti a zakonnosti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 22. 8. 2014, kterym zalovany zalobci neudélil mezinarodni ochranu podle §§
12 — 14b) zakona &. 325/1999 Sb., o azylu. Zalobce namital, Ze pokud byly v jeho
vypovédi nalezeny né&jaké nesrovnalosti, bylo to dano nervozitou a cizim prostfedim,
které vladlo v pribéhu jeho pohovoru s ministerstvem. Tyto v8ak byly Zalovanym
vyuzity pro tvrzeni, Ze nebyl Clenem Zzadné strany, nebyl pronasledovan, ani
zastrasSovan policii, coz je ovdem mylné. Opakované v pribéhu pohovorl sdélil, ze
byl pronasledovan za Clenstvi v politické strané, byl vidan, jak roznasi noviny, které



2

pokracovani 29Az 34/2014

strana vydavala, jak obstaraval pohiby ¢lend i neclent strany a ucastnil se
demonstraci. Jeho cetné zadrzovani, kdy byl bit, nepovazoval ZzZalovany za
nezakonné. Jiz od détstvi byl vystavovan srodinou rdznym prohlidkdm, které
nabouravaly poklidny rodinny zivot. Jeho €lenstvi ve strané je zpochybriovano, nebot
nevlastnil ¢lensky prikaz, on vSak vysvétlil, Ze se stal lenem na zakladé slibu a plnil
zadané ukoly. Zvlasti vycestoval bez problému, nebot mu znamy zabezpedil
doklady. Zadné oznameni o zahajeni trestniho stihani neobdrzel, protoZe situace
nebyla nejspi$ nijak oficialné a dle prava feSena. Do Francie cestoval za svymi
pribuznymi, s nimiz chtél byt v kontaktu. Rozhodnuti Zalovaného spatfuje zalobce
nezakonnym, navrhuje proto jeho zruSeni a vraceni véci k dalSimu fizeni.

Zalovany reagoval na zalobu pisemnym vyjadfenim ze dne 9. 10. 2014, uvedl, Ze
popira opravnénost Zalobcovych namitek, odkazuje na spravni spis, zejména zadost
Zalobce o udéleni mezinarodni ochrany a jeho vypovéd. Spravni organ se zabyval
vSemi sdélenymi skutecnostmi, zjistil skutecny stav véci a opatfil si uplné podklady
pro vydani rozhodnuti. Pfipad posuzoval ve vSech souvislostech, hrozbu
pronasledovani ¢i vazné ujmy v azylové relevantnim smyslu vSak neshledal.
Zalovany uvedl, e Zalobce vycestoval koncem ledna 2013 na zakladé platného
cestovniho dokladu a ¢eského viza letecky z Istanbulu do Prahy, pokracoval viakem
do Francie, kde asi po 20 dnech pozadal o azyl, vramci dublinského nafizeni byl
vracen zpét do CR. 16. 8. 2013 zde pozadal o mezinarodni ochranu, uvedl, Ze
v Turecku nebyl v bezpeci, mél politické problémy, od fijna 2011 je proti nému v zemi
pavodu vedeno trestni stihani za trestny &in proti celistvosti statu. V prabéhu
pohovoru pak uvedl|, ze meél pouze problémy s policii, byl zatéen a byl na ného vydan
zatykac, ale pro nedostatek dukazu byl propustén. Soucasné sdélil, Ze byl obvinén
z Sifeni propagace teroristické organizace Komunistické strany Kurdistanu (dale jen
KKP), jejimz byl od r. 2005 ¢lenem, ucastnil se nékolika pochodu a rozdaval noviny
strany, stal se tak terCem policie. Nebyla mu vystavena Zadna legitimace, hlavnim
ukolem bylo rozdavani novin a organizovani pohibl padlych, ale i jinych osob, které
bojovaly za stejna prava. Obava se navratu, byl by pod tlakem policie a Cetnictva, byl
zadrzovan pro politickou ¢innost, mél potiZze s nacionalisty, Eetnymi prohlidkami kvuli
stryci, ktery byl ¢lenem PKK. Byl nejméné patnactkrat zmlacen, zatéen a propustén,
Zzadnou pomoc nadfizenych policejnich organt nevyuZzil, mél byt vzdy propustén.
Zalovany pak uvadi, Ze strana KKP je zakéazanou politickou stranou v Turecku, jsou ji
pricitany teroristické akce. Zalovany dospél kzavéru, Ze Zzalobce uvadéné
skute€nosti Ucelové pfehodnocuje, snazi se o zvraceni rozhodnuti ve sv(j prospéch,
Zalovany je pfesvédc&en, Ze v odlvodnéni svého rozhodnuti se s témito skuteCnostmi
vyporadal, opatfil si potfebné a aktualni informace, s nimiz Zalobce seznamil a ten
nenavrhl Zadné doplnéni. Zalovany navrhuje zamitnuti Zaloby jako nedivodné.

Ze spravniho spisu plyne, Zze Zalobce podal Zadost o udéleni mezinarodni
ochrany dne 16. 8. 2013, uvedl, Ze je statni obfan Turecka, téZe narodnosti.
V Turecku Ziji jeho rodiCe, manzelka a dcera. Do ledna 2013 pobyval v Turecku,
posléze ve Francii, kde byl Zadatelem o azyl. Je islamského vyznani, byl clenem KKP
od r. 2005, nemél prikaz, ale byl rozdavaé novin. Ma nedokonéené SS vzdélani,
pracoval jako stavebni délnik. Jako divod opusténi viasti uvedl, Ze nebyl v bezpedi,
mé&l politické problémy, v blizkosti je vesnice Abdullaha Ocalana, armada i povstalci
tam posilaji mnoho mrtvych z boja v horach. Jeden z padlych byl i zalobcuv stryc,
proto byli pod tlakem Cetnictva a policie. Nemohli to vydrzet, proto se pfestéhovali do
Gaziantepu, tam mu lidé doporudili, aby &etl noviny Coban Atasi. Cetl je a stal se
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C¢lenem KKP, uc&astnil se rGznych protestd a rozdaval ty noviny. Policisté ho
zadrzovali, vyvijeli na ného tlak, po urcité dobé ho vzdy propustili. Kdyz povstalci
néco organizovali, Zalobce se toho ucastnil, vyhrozovali mu pravicové orientovani
lidé. Strana je na seznamu teroristickych organizaci, byl zadrzen v souvislosti s jeji
propagaci, probiha jeho soud. Od fijna 2011 je stihan pro trestny €in proti celistvosti
statu, fizeni stale bézi. Z Francie, kam jel za pfibuznymi, byl vracen na zakladé
dublinské smlouvy. V ramci pohovoru dne 26. 8. 2013 Zalobce sdélil, Ze stfedni
Skolu opustil v druhém rocCniku, zazival potize, jedna se o kurdskou oblast Turecka,
politicka situace je tam napjata. Jeho stryc byl bojovnik PKK, pochazel tedy z rodiny
mucedniku, ktefi bojovali za prava Kurdd a byli pronasledovani Cetnictvem. Stale je
kontrolovali, sam se ucastnil mnoha akci PKK ve vesnici. V r. 2004 musel nastoupit
na vojnu, vr. 2005 se rodina prestéhovala do mésta Gaziantep, Cetl zde vyse
citované noviny a stal se registrovanym c¢lenem strany KKP, roznasel noviny.
Organizoval také pohiby mucedniku. Policie je stale napadala, byl nékolikrat zatcen,
naposledy pfi pohfbu mucednika Muslim Gocer. Jiz od narozeni byl pod dohledem
policie, nemohli se volné& pohybovat ani po vesnici. Clenové pravicovych stran jsou
nacionalisté, s nimiz mél stalé problémy, jiz to nemohl snést, rozhodl se proto o
odjezd. Byl mnohokrat zatéen, 15 x nebo 30 x, nemysli na to, bojuje za Kurdy. Letél
do Vidné a odtamtud do Francie za pfibuznymi. V Gaziantepu se seznamil
s Clovékem, ktery mu sehnal vizum, nevédél, Ze bude Ceské. Dale Zalobce uvedl, ze
dfive byla situace na vesnici horsi, ale nacionalisté ve mésté mu vyhrozovali smrti,
takze pak byla lepSi situace na vesnici. Jeho otec a manzZelka jsou turecké
narodnosti, matka kurdské. Problémy mél pouze s policii, pfi pohfbu byl na ného
vydan zatykac, ale pro nedostatek dukazl byl po par dnech propustén, mysli si, ze
pfipad se tahne dal. Obvinén byl z Sifeni propagace teroristické organizace PKK. Byl
zmlacen, chtéli po ném jména, kdy, jak, kdyz nic nefekl, tak ho po nékolika dnech
vratili. O pfestéhovani do jiné €asti Turecka neuvazoval, nechce zit jako koCovnik,
aby mél policii stale v patach. V pribéhu pohovoru dne 22. 7. 2014 Zalobce sdélil,
Ze pochazi z oblasti Sanliurfa, ktera je hodné politicky zalozena, problémy Kurdl se
zacaly tykat rodiny, kdyZ doslo k zabiti stryce. Jeho problémy zacaly, kdyZ odeSel ze
stfedni Skoly. R. 2005 se pfestéhovali do Anthek, kde zacal roznaset politické noviny,
obCas se ucastnil pohibu padlych v boji s tureckou policii, byl obvinén z ucasti na
propagandé pfi jednom pohibu. Kdyz zemfel Alparslan, bylo Zalobci asi 9 let, ale
pamatuje si to, zemreli i dalSi, od té doby chodila policie prohledavat dim rodiny i
domy strycovych kamaradu. Vyvijeli natlak, vyptavali se na spoustu véci, rozhazeli
nabytek a vzdy hodné strasili. Chtéli, aby udali strycovy kamarady a znamé, nakonec
véc FeSila rodina odstéhovanim se. Stryc zemfel r. 1983 v Tunceli, pfi bojich s policii,
byl ¢lenem PKK, i rodina se pak zabyvala pravy Kurdu, prohlidky pokracovaly. Ve
Skole nebylo mozné mluvit kurdsky, proto tam jiz nechtél chodit, r. 2005 se stal
¢lenem Kurdské komunistické strany, ucastnil se nékolika pochodld a rozdaval
noviny. Po pohfbu Hasan Engina bylo vydano rozhodnuti o zat€eni Zalobce. Noviny
se jmenovaly Coban atesi. Strana byla zaloZena r. 1980 — 1984, neni tak agresivni
jako PKK, jde o uvédoméni si prav Kurdu. Strana byla ilegalni, cilem byla svoboda.
Policie nevédéla konkrétné, kdo je ¢lenem strany, ale vidéla, kde a kdo se schazi pfi
akcich, pak takové lidi hlidala. Zalobce zajistoval pohfby padlych, dostaval noviny,
které rozdaval na ulici, byl pfipraven pracovat pro stranu ve vSem potfebném. Ke
shromazdénim dochazelo az po pohibu, byly rizné pochody, vykfikovala se hesla,
policie si pak naSla dlvod k zadrzeni osob. Dale zalobce uved|, Ze strana méla
neoznaceneé sidlo v jisté budové, s tiskem ho nikdy nechytili, protoze kdyz zahlédl
policii, utikal. Po pochodech byli zadrzovani, byli pfi vyslechu biti. Nevi, zda-li
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existovaly protokoly, nikdy nic nepodepsal. Byly po ném zadany informace o osobach
a jejich &innosti. Zalobce si nikde nest&Zoval, nemélo by to smysl, jedinym fe$enim
byl odjezd z Turecka. Zafidil si pas, pozadal o néj az po propusténi. S zalobcem byl
proveden dalSi pohovor dne 5. 8. 2014, kdy uved|, Ze béhem pohfbu Hasana Engina
dostal rozhodnuti o zadrzeni, byl okamzité zat€en, pak byl propustén a nevi, zda toto
rozhodnuti nadale trva. Nikde nebyl, nikde se neptal, Zadny doklad ale nedostal,
policisté mu ustné sdélili, ze na ného byl vydan zatykaci rozkaz. Poté, co byl vr.
2011 propustén, zafidil si pfes urcitou osobu CP za poplatek 7.500,- eur. Az do
opusténi vlasti pak vétSinou pracoval v Gaziantep na stavbé, dom( na vesnici radéji
nejezdil, poté jiz s polici Zzadné problémy nemél. Poté zalobce dale tvrdil, Ze na ného
byl vydan zatykac, ale nic o tom nevi, bylo to pouze ustné. Divodem byla propagace
strany, kterou opravdu provadél. Vycestovani popsal tak, Zze z Gaziantep jel do
Istanbulu, odkud letél do Vidné, problémy nemél. CP je ve Francii, nechal ho u bratra
doma, mél vizum do CR, sem pfijel bez pasu. Ve Francii pozadal po urité dobé o
azyl, ale bylo mu fe€eno, ze na zakladé Dublinské smlouvy musi feSit svoji zalezitost
v CR. Poté hovoril Zalobce o roznaseni novin tak, Ze ho nikdo neorganizoval, noviny
vychazely zpravidla 1x tydné, Sel do urcité budovy, kde si vzal balik a na ulici je
rozdaval zajemcum. Noviny se zabyvaly politickou mySlenkou strany a Kurdud. Byly
gernobilé, A3, nazev byl &erveny. Zalobcovo &lenstvi zagalo v r. 2005 a skongilo v r.
2011. Zacal méné pro stranu pracovat, az skoncil. Strana se snazila o zalozeni
kurdského statu, o svobodu. Pracovala v Istanbulu, Gaziantep, Diyarbakiru, v jejim
Cele je Sinan Ciftyurek. V Turecku jsou vSechny kurdské strany zakazané, protoze se
snazi o zalozeni Kurdského statu. O tom, Ze strana je od listopadu 2013 nefunk¢ni
nic neslySel. V konfliktu byli s nacionalisty, ti byli pravicovi. Pravicovych stran je
mnoho, problémy mél se ¢leny CHP ¢i MHP. VyhroZovali a méli nazor, Ze se Kurdim
nikdy osamostatnit nepovede. Ke svému osobnimu stavu Zalobce uvedl, Zze nebyl
oddan pred tureckymi organy, ale sloZili slib pfed rodinami a na zakladé toho ma
Zzenu a dceru. Dne 19. 8. 2014 byl Zalobce seznamen s podklady, které spravni
organ shromazdil za u€elem posouzeni jeho situace a situace v zemi puavodu, uvedl,
Z2e podklady jsou zfejmé zaloZeny na faktech, ovéem to, co on prozil, se od
shromazdénych dokumentl bude asi ponékud lisit. Nechtél nic doplnit.

Soud pfezkoumal napadené vyroky rozhodnuti v mezich Zalobnich bodl (§ 75
odst. 2 zakona &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni — s.f.s..) a konstatoval, Ze
namitanych pochybeni v pribéhu spravniho fizeni a v napadeném rozhodnuti
neshledal. Ve svém rozhodnuti soud vySel ze skutkového a pravniho stavu vyse
zjisténého (§ 77 odst. 2 s.F.s.), rozhodl ve véci bez nafizeni jednani, v souladu s ust.
§ 51 odst. 1 s.f.s., a to se souhlasem obou Ucastniku Fizeni.

Zakon o azylu upravuje v ust. § 12 davody udéleni azylu tak, ze azyl se udéli
cizinci, bude-li v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, Ze cizinec
a) je pronasledovan za uplatfiovani politickych prav a svobod, nebo
b) ma oddvodnény strach z pronasledovani z davodu rasy, pohlavi, nabozenstvi,
narodnosti, pfislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastavani urcitych
politickych nazorl ve staté, jehoz ob&anstvi ma, nebo, v pfipadé, Ze je osobou bez
statniho obCanstvi, ve staté jeho posledniho trvalého bydlisté.

V ust. § 13 zdkona o azylu je upraven azyl za ucelem slouceni rodiny, ktery lze
udélit rodinnému pfisluSnikovi azylanta, jemuz byl udélen azyl podle § 12 nebo § 14
v pfipadé hodném zvlastniho zfetele, i kdyZ v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany
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nebude v jeho pfipadé zjistén dlvod pro udéleni mezinarodni ochrany podle § 12.
Humanitarni azyl upravuje ust. § 14, ktery lze v pfipadé hodném zvlastniho zfetele
udélit, jestlize v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany neni zjistén duvod pro jeji
udéleni podle § 12 zakona o azylu.

Zakon o azylu dale v ust. § 14 a) upravuje davody udéleni doplfikové ochrany,
ktera se udéli cizinci, ktery nesplfiuje davody pro udéleni azylu, bude-li v fizeni o
udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, Ze v jeho pfipadé jsou divodné obavy, Ze
pokud by byl cizinec vracen do statu, jehoz je statnim obCanem, nebo v pfipadé, ze
je osobou bez statniho obCanstvi, do statu svého posledniho trvalého bydlisté, by mu
hrozilo skute€¢né nebezpeli vazné ujmy podle odst. 2) a Zze nemlze nebo neni
ochoten z dlvodu takového nebezpeéi vyuzit ochrany statu, jehoz je statnim
obCanem, nebo svého posledniho trvalého bydlisté. Pfitom za vaznou ujmu se podle
odst. 2 povazuje
a) uloZeni nebo vykonani trestu smrti,

b) muceni nebo nelidské ¢&i ponizujici zachazeni nebo trestani Zadatele o
mezinarodni ochranu,

c) vazné ohrozeni zivota nebo lidské duastojnosti z divodu svévolného nasili
v situacich mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu, nebo

d) pokud by vycestovani cizince bylo v rozporu s mezinarodnimi zavazky Ceské
republiky.

V ust. § 14 b) cit. zakona je upravena dopliikova ochrana za ucelem sloucCeni
rodiny, v odst. 1 je uvedeno, Zze rodinnému pfislusnikovi osoby pozivajici doplrfikové
ochrany se v pfipadé hodném zvlastniho zfetele udéli doplfkova ochrana za ucelem
slouceni rodiny, i kdyZ v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebude v jeho pfipadé
zjistén davod pro jeji udéleni. Pfitom dle odst. 2 se pro tyto u€ely rozumi rodinnym
prislusnikem
a) manzel Ci partner osoby pozivajici doplrikové ochrany,

b) svobodné dité osoby pozivajici doplfikové ochrany, které je mladsi 18 let,
c) rodi€¢ osoby pozivajici doplfkové ochrany, ktera je mladsi 18 let, nebo
d) zletild osoba odpovidajici za nezletilou osobu bez doprovodu podle § 2 odst. 11

Pfedpokladem udéleni doplhkové ochrany za ucelem slou€eni rodiny manzelu
osoby pozivajici doplfikové ochrany je trvani manzelstvi (partnerstvi) pred udélenim
dopliikové ochrany cizinci, v pfipadé polygamniho manzelstvi, ma-li jiz tato osoba
pozivajici doplfikové ochrany manzela Zijiciho s nim na uzemi Ceské republiky, nelze
udélit doplfikovou ochranu za ucelem slou€eni rodiny dalSi osobé, ktera je podle
pravniho fadu jiného statu manzelem osoby pozivajici doplfikové ochrany.

Zalobni namitkou Zalobce bylo pfedevsim tvrzeni, Zze uréité rozpory v jeho
vypovédich byly vyuZity pro zavér Zalovaného, ze se u ného nejednalo o
pronasledovani na zakladé jeho &lenstvi v politické stran&. Zalovany vSak na str. 8
svého rozhodnuti nejdfive popsal vyvoj této strany (KKP), na str. 9 — 12 pak velmi
podrobné popsal, pro¢ dospél po provedeni vSech pohovorl (shora) s zalobcem
k zavéru, ze o pravdivosti jeho tvrzeni ma vazné pochybnosti. S velmi podrobnym
oduvodnénim tohoto zavéru spravniho organu se prakticky soud ztotoznil, at’ jiz se
jedna o informace o vzniku strany, o jejim znaku, struktufe a kone¢né i pfipadném
Clenstvi Zalobce ve strané. Soud se zcela ztotoznil i s hodnocenim vypovédi Zalobce,
kterou Zalovany provedl na str. 10 az 12 svého rozhodnuti, kdyz podrobné oddvodnil,
pro¢ nepovazuje Zalobcovu vypovéd o zadrzeni Zalobce a pfipadném stihani za
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vérohodnou, a to i v navaznosti na jeho bezproblémové vycestovani ze zemé, i
s odkazem na podkladové informace. Soud je pfesvédCen, Ze Zalobce neprokazal
azylové relevantni pronasledovani ani divodné obavy zného a odudvodnéni
rozhodnuti zalovaného povazuje v tomto sméru za zcela vyCerpavajici a v souladu se
zakonem o azylu. Podminky ust. § 13 zakona o azylu Zalobce nespliuje, pro
neudéleni azylu charakteru humanitarnino ve smyslu ust. § 14 zakona pak mél
Zalovany, dle presvédceni soudu, dostateCné podklady, ostatné namitky Zalobce
v tomto smeéru soud ani nezaznamenal.

V ustanoveni § 14a a § 14b zakona o azylu je upravena tzv. doplfikova ochrana,
ktera ma ochranit Zadatele o udéleni mezinarodni ochrany pfed navratem do zemé
puvodu, pokud by bylo mozno realné oCekavat, Ze mu v takovém pfipadé hrozi
azylové relevantni nebezpeci, upravené ust. § 14a odst. 2, tedy zde uvedené vazné
ujmy, spocivajici v ulozeni ¢i vykonani trestu smrti, mucCeni Ci nelidském a
ponizujicim zachazeni Ci trestani, téZ pfipadné vazné ohrozeni Zivota nebo lidské
distojnosti z divodu svévolného nasili v situacich mezinarodniho nebo vnitfniho
ozbrojeného konfliktu. Takové nebezpeci vSak soud ve skuteCnostech, vyplyvajicich
z podkladu, ani plynoucich z provedenych pohovorl s zalobcem, neshledal. | v tomto
sméru soud souhlasi s odlvodnénim, podrobné uc¢inénym Zalovanym na str. 16 — 18
napadeného rozhodnuti. Soud po pfezkoumani véci neshledal v postupu Zalovaného
zadné pochybeni, které by mohl oznaCit za vadu fizeni, nebot Zalovany proved|
opakované pohovory s Zalobcem za pfitomnosti tlumocnika tureckého jazyka, opatfil
fadu objektivnich podkladd o situaci v zemi puvodu zalobce. Soud nespatfil ani
zadnou nezakonnost, nebot, jak uvadi vySe, rozhodnuti Zalovaného je velmi
podrobné& odlvodnéno a na zakladé podrobnych informaci je proveden rozsahly
rozbor situace v Turecku s ohledem na c&innost kurdskych stran, v aplikaci na
Zalobcem sdélené informace. Na zakladé nich vSak spravni organ, ani soud nemohl
dospét k zavéru, ze Zadatel splfiuje podminky pro udéleni mezinarodni ochrany
v rozsahu ustanoveni §§ 12 — 14b) zakona o azylu a namitky zalobce proto
povazoval za neddvodné. Zalobu proto, v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s., zamitl
jako neduvodnou.

Vyrok o nahradé nakladl Fizeni soud odlvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
Zalobce nebyl ve véci UspésSny a zalovany nahradu nakladud fizeni nezadal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve Ihuté dvou tydnu ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon€i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihtity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.
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Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuije,
vysoko$kolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonld vyZzadovano pro
vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 27. Cervence 2015

JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



