78A 3/2015-36

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Lehkou,
Ph.D. v pravni véci Zalobce: K. P ., nar. X, bytem , X, zastoupené¢ho JUDr. Miroslavem
Hlavnickou, advokatem se sidlem v Praze 1 — Nové Mésto, ul. Politickych vézni ¢. p.
1272/21, PSC 110 00, proti zalovanému: Krajskému u¥adu Usteckého kraje,
odbor dopravy a silni¢niho hospodaistvi, se sidlem v Usti nad Labem, ul. Velka Hradebni
&. p. 3118/48, PSC 400 02, v Fizeni o Zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 5. 1. 2015,
¢. j. 56/DS/2015, JID: 3077/2015/KUUK/HyKk,

takto:

I. Rizenise zastavuje.
II. Zadny z ucastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 2.000,-Ké&. Céstka 2.000,-K¢&
bude zalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnii od
pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou v zdkonem stanovené lhité prostiednictvim svého
préavniho zastupce domahal zruseni rozhodnuti Zalovaného Krajského tadu Usteckého kraje,
odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi, ze dne 5.1. 2015, ¢ j. 56/DS/2015,
JID: 3077/2015/KUUK/Hyk, jimz bylo zamitnuto jeho odvoldni a potvrzeno rozhodnuti
Magistratu mésta Décina, odbor spravnich ¢innosti a obecniho zivnostenského ttradu (déle jen
»spravni organ 1. stupné®), ze dne 13.5.2014, ¢. j. OSC/43671/2014/HaZ, sp. zn. OSC/R2-
750/22868/2014, kterym byl zalobce uznan vinnym ze spachéani prestupkt dle ust. § 125c¢
odst. I pism. e) bod 1 a ust. § 125¢ odst. 1 pism. k) zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakon o silniénim provozu®), jichz se dopustil dne 9. 3. 2014 ve 21:45 hod. na
ul. Teplickd v DéCiné tim, ze fidil motorové vozidlo tov. znacky MITSUBISHI, model
Lancer, r. z. ,,X*, ackoliv nebyl drzitelem ptislusného fidi¢ského opravnéni dle ust. 81 zakona
o silnicnim provozu, a tim, Ze uzil motorové vozidlo, které nespliiovalo technické podminky
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stanovené zvlastnim pravnim predpisem, kdyz technickd prohlidka na prfedmétném
motorovém vozidle byla platnd do 16.5.2013, ¢imz zalobce jednak porusil
ust. § 3 odst. 3 pism. a) a jednak ust. § 5 odst. 1 pism. a) zdkona o silni¢nim provozu, za coz
mu byla dle ust. § 125¢ odst. 4 pism. a) ve spojeni s ust. § 125¢ odst. 5 zdkona o silni¢nim
provozu ulozena pokuta ve vysi 25.000,-K¢, zékaz ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni vSech
motorovych vozidel na dobu 12 mésicti a povinnost uhradit naklady spravniho fizeni ¢astkou
ve vysi 1.000,-K&. Zalobcee se taktéZ domahal zruseni rozhodnuti spravniho organu I. stupng,
jakoz 1 pfiznani ndhrady nékladu fizeni.

Podanim, které soud obdrzel dne 29. 6. 2015, vSak Zalobce prostfednictvim svého
pravniho zastupce vzal vyslovné tuto Zalobu zpét sohledem na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 17. 6. 2015, €. j. 4 As 95/2015 - 19.

Protoze projev vile zalobce, jimz doSlo ke zpétvzeti predmétné Zaloby, je zcela
jednoznacény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim Zalobce zamyslel ukonceni dotyéného
soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu s ust. § 47 pism. a) zadkona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich ptedpisii (déle jen ,s.f.s.”), fizeni
o predmétné zalob¢ zastavil.

Z diivodu zastaveni fizeni soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s.T.s.
nepfiznal zadnému z Gcastnikl pravo na nahradu nakladl fizeni, nebot’ neshledal divody pro
postup podle véty druhé citovaného paragrafu a navic zalobce ndhradu nakladd fizeni ani
nepozadoval.

Podle ust. § 10 odst. 3 véty prvni zdkona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjSich predpisii, soud vrati z Gctu soudu 1 zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je
splatny podanim névrhu na zah4jeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni stiznosti, snizeny
0 20 %, nejméné vSak o 1.000,-K¢&, bylo-li fizeni zastaveno pted prvnim jedndnim. Vzhledem
k tomu, Ze ke zpétvzeti Zaloby a tim i zastaveni fizeni doSlo pfed nafizenim jednéni, musel
soud zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3.000,-K¢ zkratit o castku 1.000,-K¢. Z tohoto
divodu vyrokem III. tohoto usneseni rozhodl soud o vraceni zbyvajici casti soudniho
poplatku ve vysi 2.000,-K¢. V souladu s citovanym ustanovenim soud rovnéz rozhodl, ze
poplatek bude Zalobci vracen z Gctu krajského soudu v obvyklé Thiité.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiZnost ve lhité dvou tydni ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s.
a kromé obecnych ndlezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej st€Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankadch: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 30. ¢ervna 2015

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



