30A 69/2014-48

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Vaclava Roucky a
soudctt JUDr. PhDr. Petra Kuchynky, Ph.D. a Mgr. Jany Kominkové v pravni véci
7alobkyné: Kaufland Ceska republika, v.o.s., IC 25110161, se sidlem Praha 4, Pod
Vistovkou 25, proti Zalovanému: Statni zemédélska a potravinarska inspekce, ustiedni
inspektorat, se sidlem Brno, Kvétna 15, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze
dne 28.4.2014, ¢j. SZPI/AC408-21/2013

takto:

1. Zalobase zamita.

II. Zadny z ucastnikii n e m & pravo na nahradu nakladi Fizeni.

4

Odivodnéni:

Zalobkyné se Zalobou domaha zruseni vyse ozna¢eného rozhodnuti Zalovaného, jimz
bylo k odvolani zalobkyné¢ zménéno rozhodnuti Statni zeméde€lské a potravinarské inspekce,
inspektoratu v Plzni ze dne 17.9.2013 ¢.j. SZPI/AC408-15/2013, kterym byla zalobkyn¢ uznana
vinnou ze spachani spravnich delikti podle § 17 odst. 2 pism. a) a b) zdkona ¢. 110/1997 Sb., o
potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zékont, ve
znéni pozdéjsich piredpist, v souvislosti s porusenim clanku 16 a ¢lanku 14 odst. 1 Natizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002, tak, ze ,,ackoli bylo v ndzvu potravin
Bavorsky jemny jatrovy syr a Bavorsky hruby jatrovy syr pouzito slovo jatrovy, v jejich slozeni
se jatra nevyskytovala". Soucasné zalovany snizil ulozenou pokutu na 80.000,- K¢ a potvrdil
povinnost zalobkyn¢ zaplatit naklady spravniho fizeni 1.000,- K¢.
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Zalobkyné v Zalobé tvrdila, Ze se jedna o tradi¢ni Bavorsky masny vyrobek bez syra
oznaceny v Némecku jako Leberkidse. Podle Zalobkyné je nespravny a nema oporu
v provedeném dokazovani zavér zalovaného, Ze regiondlni potravina Tradi¢ni jatrovy syr jatra
obsahuje a Ze nazev potraviny uzivané v zemi plivodu jako Bavorsky jemny jatrovy syr a
Bavorsky hruby jatrovy syr nemél byt na trhu v Ceské republice pouzit, nebot’ tyto potraviny
neobsahuji jatra, acC to tuzemsky spotiebitel o¢ekava a timto se liSi potravina svym slozenim
od potravin znamych u &eskych spotiebiteli. Zalobkyng tvrdila, Ze skuteénost, Ze se potravina
Leberkdse obejde zcela bez jater, je dostate¢né znama i ¢eskému spotiebiteli, a Ze pojem
Leberkise je natolik obecny, ze ani Cesky spotiebitel neocekava, ze by tato potravina méla
obsahovat syr nebo jatra. Zalobkyné dale uvedla, e napf. u lososové Sunky primérny
spotiebitel neocekava, ze by se jednalo o Sunku z lososa. U potravin kozi rohy nebo berani
rohy podle zalobkyn¢ spotiebitel také neocekava, ze by se mélo jednat o vyrobky z rohoviny
kozy nebo berana, ale v bézném spotiebitelském podvédomi je, Ze se jedna o papriku. Stejné
tak ned¢si spotiebitele oznaceni urcitého typu kolace (rolady) jako studeny pes. S ohledem na
to dle zalobkyn¢ uvadénim ndzvu Bavorsky jemny jatrovy syr a Bavorsky hruby jatrovy syr
nedoslo k uvadéni spotiebitele v omyl.

Zalovany ve vyjadieni k Zalobé navrhl zamitnuti Zaloby s tim, Ze diiv&jsi pravidlo
stanovené v priloze XII v ¢asti II bod 2 pism. a) Nafizeni (EU) 1234/2007 umoziovalo
oznacovat slovem syr pouze mlécné vyrobky. S ucinnosti od 1.1.2014 uvedené ust. bylo
nahrazeno ptilohou VII ¢ast III bod 5 Natizeni (EU) 1308/2013, které ve vété druhé bodu 5
konstatuje, ze ,, toto ustanoveni se nepouzije na oznacovani produktii, jejichz presnda povaha
vwpbva z jasné tradicniho pouzivani®. Zalovany v odvolacim fizeni vyhodnotil tuto zménu
pravniho piedpisu ve prospéch zalobkyné¢ a konstatoval zanik trestnosti spravniho deliktu ve
vztahu k oznaceni slovem syr. Na trovni Evropské unie soucasné neexistuje specificky pravni
piedpis, ktery by obdobné jako uvedeny piedpis ve vztahu k mléénym vyrobkiim umozioval
pouzivat ndzev ,jatrovy“ u potravin, které ve skuteCnosti jatra neobsahuji. Pfedmétnd
potravina je tradicni vyrobek bézné pouzivany v némecké, rakouské a Svycarské kuchyni
oznacovany jako Bayerischer Leberkdse. Uvedené potraviny se liSi slozenim (neobsahuji
jatra) a zptsobem vyroby od potravin znamych v CR (jatrovy syr, regionalni potravina
Tradi¢ni jatrovy syr). Podle zalovaného je mozné poukazat i na odlisSny vyrobni postup pro
jatrové syry, kdy dle CSN 577421 jsou jatra v potraviné ,.jatrovy syr” uvedena jako jedna
z hlavnich surovin. Potraviny se tedy lisi svym slozenim, ale i vyrobou od spotiebitelem
dobie znamé potraviny, ktera je bé€zn¢ na Ceském trhu prodédvana. Dle zalovaného ani
uvedenim nazvu ,Bavorsky“ nezajistuje u prumérného spotiebitele dostatecnou
informovanost o tom, ze tyto vyrobky neobsahuji jatra, nebot’ vyraz ,jatrovy“ navozuje
dojem, ze uvedend potravina jatra obsahuje. Podle zalovaného v ¢eskych zemich je zvykem
oznacovat pod ndzvem jatrovy syr ¢i Tradicni jatrovy syr (coZ je ndzev uvedeny na strankach
Ministerstva zemédélstvi) odlisnou potravinu, kterd obsahuje i jatra. Zalovany poukéazal na
vyjadifeni zalobkyné k provedené kontrole ze dne 10.5.2013, kdy Zzalobkyné uvedla, ze
pristoupila ke zméné etikety a bude oba vyrobky v budoucnu uvadét pod nazvy Bavorska
jemna a hruba sekana, aby oznadeni téchto vyrobkil nebylo pro spotiebitele v Ceské republice
zavadéjici. Toto prohlaSeni podle Zalovaného svéd¢i o ziejmé védomosti Zalobkyné, ze nazev
muze byt pro spotiebitele nejasny piredevsim s ohledem na slozeni vyrobku. Podle Zalovaného
tak uvedené obchodni oznaceni potravin bylo schopné uvést priimérného spotiebitele v omyl,
¢imz doslo k poruseni ¢lanku 16 Natizeni (ES) ¢. 178/2002 Sb. Zalobkyni uvedené piiklady
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jako napft. lososova Sunka nejsou podle zalovaného pro projednavanou véc ptipadné proto, ze
primérny spotiebitel jisté neocekdva Sunku z lososa, zeleninu z kozich ¢i beranich rohd nebo
zékusek ze studeného psa, nebot’ by se jednalo o absurdity na prvni pohled ziejmé. To vSak
nelze tvrdit ve vztahu k projednavané véci. Navic zalobkyni uvadéné prikladné potraviny
neuvadi svym nazvem spotiebitele v omyl, nebot’ nemohou byt zaménény s jinou spotiebiteli
znamou potravinou, ktera se od nich odliSuje svym sloZzenim ¢i vyrobnim postupem.

Soucasti spravniho spisu je protokol o vysledku kontroly provedené dne 6.5.2013
v provozovn¢ Kaufland Ceska republika, v.o.s., Sukova, v némz se uvadi, ze kontrola podniku
se uskuteCnila na zaklad¢ podnétu spotiebitele, ktery si stézoval na znaCeni potravin mj. u
vyrobku znacky K-Classic oznacenych jako Bavorsky jemny jatrovy syr a Bavorsky hruby
jatrovy syr. U téchto potravin je v ndzvu vyslovné uvedeno jatrovy syr, avsak slozky jatra ani
syr nejsou uvedeny ve slozeni vyrobku. U téchto potravin je soucasné¢ nazev v jazyce
slovenském, a to Bavorskd sekand hrubomletd a Bavorska sekand jemne mletd, ktery se
nachazi pod ¢eskymi ndzvy vyrobkt. K tomu byla potfizena fotodokumentace obou vyrobki,
z nichz vyplyva uvedeny dvojjazy¢ny odlisny nazev i absence jater a syra ve slozeni vyrobku.
Zalobkyni bylo sou¢asné zakazano uvadét tyto vyrobky do obéhu. V namitkach proti
kontrolnimu protokolu Zzalobkyné uvadéla, ze jde o typicky Bavorsky vyrobek, v némz
oznaceni jatrovy syr vyjadiuje zavedenou typickou chut. V daném piipadé se ma jednat o
typické zemépisné oznaceni vyrobku, kdy nazev vyrobku byl nahrazen odpovidajicimi vyrazy
v Ceském jazyce. S ohledem na vysledky kontroly pfistoupila Zalobkyné ke zméné etikety a
bude do budoucna uvadét vyrobky v Ceské republice pod nazvy Bavorskd jemna sekana a
Bavorska hrub4 sekana, aby ozna¢eni nebylo pro spotiebitele v Ceské republice zavadgjici.
Soucasn¢ zalobkyné pozadala o moznost doprodani stavajicich vyrobki, coz bylo spravnim
organem zamitnuto. Rozhodnutim ze dne 13.5.2013 spravni organ I. stupné nevyhovél
namitkam s odiivodnénim, Ze Bavorsky jatrovy syr hruby ani jemny, neni jako chranéné
zemépisné oznaceni zapsan v rejstitku CHZO vedeném Evropskou komisi, proto nemuze
pozivat mezinarodni ochrany a proto také neni tento termin v Ceské republice uznavan jako
CHZO. Podle § 9 odst. 1 vyhlasky ¢. 113/2005 Sb., o zplisobu oznacovani potravin a
tabakovych vyrobkl se mnozstvi slozky uvede na obalu v blizkosti ndzvu nebo u pfislusné
slozky v ptipad¢, ze nazev slozky nebo skupiny slozek se pouzije v ndzvu potraviny. V tomto
piipad¢ podle zalovaného potraviny neobsahovaly ani jatra ani syr. Dle § 3 odst. 6 téze
vyhlasky pokud ostatni udaje, kterymi je provozovatel potravindiského podniku povinen
oznacit potravinu, neumozni, aby spotiebitel zjistil skute¢nou povahu potraviny z jiného
¢lenského statu Evropské unie a odlisil ji od potravin, s nimiz by mohla byt zaménéna,
k nazvu potraviny pouzivanému v zemi puvodu se piipoji dalsi popisné informace, které musi
byt uvedeny v blizkosti ndzvu potraviny. Nazev potraviny pouzivany v zemi pivodu se
nepouzije, pokud se potravina li§i svym slozenim nebo vyrobou od potraviny znamé u
spotiebiteld pod dotyénym nazvem do té miry, ze dalsi popisné informace nezajisti dostate¢né
informovani spotiebitele. Podle Zalovaného v tomto pfipadé na obalech potravin nebyly
rovnéz uvedeny zadné udaje, kterymi by cesky spotiebitel odliSil typickou bavorskou
potravinu od potravin b&zné prodavanych v CR. Cesky spotiebitel spojuje s terminem jatrovy
syr potravinu minimaln€ obsahujici urcity podil jater. Ve sloZeni uvedenych potravin se vSak
jatra nevyskytovala. Ostatné stim také souvisel podnét od spotiebitele, ktery ocekaval
naprosto jinou potravinu, nez zakoupil, a kterd mu svym vzhledem a slozenim evokovala
sekanou. Spravni organ I. stupné zahdjil spravni fizeni o sprdvnim deliktu a vyrozumél



pokracovani 4 30A 69/2014

zalobkyni o provadéni diikazti mimo Ustni jednani dne 28.4.2013 a poucil zalobkyni podle §
36 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, o moZnosti navrhovat dikazy a vyjadfit své
stanovisko az do vydani rozhodnuti. Zalobkyné se v ramci spravniho ¥izeni nevyjadtila, ani se
provadéni diikazi mimo jednani netcastnila.

Spravni organ L. stupné ve svém rozhodnuti citoval ust. § 9 odst. 1 a § 3 odst. 6
vyhlasky ¢. 113/2005 Sb. s tim, ze ackoli byla v ndzvu potravin pouzita slova ,jatrovy* a
»SyT*“ v jejich slozeni, uvedeném na obalu, se jatra ani syr nevyskytovala. Soucasné nebyly na
obalech potravin ani zadné doprovodné udaje, jimiz by Cesky spotiebitel odlisil, Ze se jedna o
typickou bavorskou potravinu (specialitu bavorské kuchyn¢), a nikoli o potravinu bézné
prodavanou v CR (na obale potraviny je vyobrazen produkt, ktery svym vzhledem pfipomina
sekanou). Spottebitel tak mohl divodné ocekavat naprosto jinou potravinu, nez zakoupil.
Tomu podle spravniho orgénu I. stupné svéd¢i i skutecnost, Zze kontrola probéhla na podnét
spottebitele stézujiciho si, Ze ve sloZeni téchto zakoupenych ,,jatrovych syri* nejsou piitomna
ani jatra, ani syr. Vzhledem k tomu, ze obchodni oznadeni potravin bylo schopné uvést
prumérného spotiebitele v omyl (coz se také prokazatelné stalo), doslo k poruseni ¢lanku 16
Natizeni ¢. 178/2002 Sb., podle néhoz nesmi oznac¢ovani, obchodni Gprava potravin a krmiv,
jejich tvar, vzhled nebo baleni, pouzité obalové materidly, zptisob jejich upravy a misto
vystaveni, jakoz i informace poskytované o nich jakymkoli médiem uvadét spotiebitele
v omyl. Tim byla podle spravniho organu naplnéna skutkova podstata spravniho deliktu podle
§ 17 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 110/1997 Sb., podle néhoz se provozovatel potravinarského
podniku dopusti spravniho deliktu tim, Ze porusi povinnost stanovenou piimo pouzitelnym
predpisem Evropskych spolecenstvi upravujicim pozadavky na potraviny.

V odvolani zalobkyné tvrdila, ze oznaceni je zcela v pofadku a odpovida obvyklému
znaceni tohoto vyrobku. Jatrovy syr je bavorskd regiondlni specialita v originale oznacena
jako Bayerische Leberkédse. Timto zpisobem je oznacovana v némecky mluvicich zemich,
piestoze skuteCné neobsahuje ani jatra ani syr. V ¢eskych zemich je zvykem tuto potravinu
oznacovat v souladu s jeho némeckym origindlem, tedy jako jatrovy syr. Pro to, Ze se jedna o
tradi¢ni a spravné oznaceni, svéd¢i 1 pouzivani tohoto nazvu na ¢eské verzi oficidlnich stranek
(www.bavorsko.eu). Obvyklost tohoto pouzitého oznaceni dokladdala zalobkyné vytiskem
z Wikipedie k pojmu Leberkése (sekand). Podle definice zde uvadéné Leberkése (sekand),
v doslovném ptekladu jatrovy syr, je druh uzeniny rozsiteny v némecké, rakouské a Svycarské
kuchyni. Pivodné se do sekané pridavala jatra, dnes je proto vystiznéjs$i oznaceni Fleischkise
(v prekladu masovy syr), ptivodné Svycarsky vyraz, protoze se do sekané jatra vétSinou jiz
nepfidavaji. U némeckého nazvu Leberkdse — jatrovy syr — je slovo kdse (syr) odvozeno
pouze od tvaru bochniku. Déle se zde uvadi, ze v Némecku se podle smérnic némeckého
seznamu potravin pouziva obchodni oznaceni Leberkise, takze takto oznacené potraviny musi
mimo Bavorska obsahovat také jatra, to vSak neplati v ptipadé, Ze se jedna o ,,Bavorskou
sekanou. Podil jater neni vSeobecné stanoven, pouze u hrubé a u Stuttgartské sekané musi
byt minimalné 5%. Cilem tohoto stanoveni je ochrana spotiebiteld pfed klamanim ve smyslu
Natizeni o oznaCovani potravin. Sekana na bavorsky zpusob, bez jater, se také proto Castéji
oznacuje jako Fleischkdse (masovy syr). Dale zalobkyné pfilozila vytisk ze stranek
www.bavorsko.eu na téma Bavorsky jatrovy syr (Bayerische Leberkdse) popisujici potraviny
jako smés z jemné sekané¢ho veptového a hovéziho masa, piivodné pecené ve forméch na
chleba bez obsahu jater. Pivod se odhaduje podle pojmu Leber pro pevnou hmotu. Dale
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zalobkyné ptedlozila vytisk z vyhledavace Google k pojmu jatrovy syr, kde vysledkem jsou
odkazy na www.eagri.cz popisujici tradini jatrovy syr jako jatrovy syr ve tvaru cihlicky
nacervenalé barvy, na povrchu s platky hibetniho sadla, jako vyrobek piijemné chuti a ving
po jatrech a smazené cibulce. Déale byl Zalobkyni pfiloZzen vytisk ze stranek www.genuss-

region.at.

Zalovany v napadeném rozhodnuti snizil ulozenou pokutu z divodu zaniku trestnosti
dle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod a zrusil ¢ast vyroku prvostupiiového
rozhodnuti souvisejici s nespravnym oznacenim potraviny slovem syr a v této ¢asti fizeni
zastavil. Toto odtivodnil tim, Ze od 1.1.2014 nabylo uc¢innosti Natizeni (EU) 1308/2013, které
nahradilo dfive platné Natizeni (EU) 1234/2007, podle n&hoz spravné postupoval pfi
posuzovani spravniho deliktu spravni orgéan I. stupné a podle néhoz mohla byt potravina
oznacovana slovem ,,syr* toliko tehdy, pokud se jednalo o mlé¢ny vyrobek (ptiloha XII ¢ast 1T
bod 2 pism. a) Nafizeni (EU) 1234/2007). Podle Natizeni (EU) 1308/2013 uc¢inného od
1.1.2014 ust. prilohy VII ¢ast III bod 5 Naftizeni (podle néhoz lze oznaceni syr pouzivat pouze
pro mlécné vyrobky), toto ustanoveni se nepouzije pro oznacovani produktl, jejichz presna
povaha vyplyva jasné z tradiéniho pouZzivani. Zalovany dale uvedl, Ze se s zalobkyni ztotoZnil
vtom, ze se jedna o tradicni vyrobek oznaCovany nazvem syr, ackoli tato potravina syr
neobsahuje. Jatrovy syr neboli Leberkise je bézné pouzivan (tradicné) v némecké, rakouské a
$vycarské kuchyni a je takto i oznadovan. Zalovany poukéazal i na CSN 57 6099 , masné
vyrobky — spoleéna ustanoveni® a CSN 577421 , jatrovy syr*, které uvedené oznadeni rovnéz
zminuji, pticemz z technologického postupu vyroby vyplyva, ze ani zde neni syr obsazen.
Zalovany konstatoval zanik trestnosti spravniho deliktu ohledn& ozna¢ovani potraviny slovem
syr a odavodnil svlij postup tim, ze pozd€j$i pravni uprava je pro zalobkyni z hlediska

v

trestnosti spravniho deliktu ptiznivé;si.

Zalovany se dale zabyval tim, zda je takto mozné postupovat i ve vztahu k oznageni
potraviny nazvem ,,jatrovy*. Podle zalovaného nebylo mozné uvedené zmékcujici ustanoveni
pouzit, nebot’ se pouzije toliko u potravin, které jsou oznaCeny nazvem vyhrazenym pro
mlééné produkty. Zalovany tak trval na tom, e nazvem ,jatrovy“ dochazelo k uvadéni
v omyl dle ¢lanku 16 Natizeni 178/2002. Divodem je, Ze potraviny neobsahuji jatra, ackoli to
vyplyva z jejich oznacCeni uvedenych na obalu (viz fotodokumentace). Podle Zalovaného se
nelze ztotoznit s Zalobkyni ani v tom, ze obdobné je nazyvana regionalni potravina (tradi¢ni
jatrovy syr) uvedend na strankdch Ministerstva zeméd¢€lstvi www.eagri.cz, nebot’ tato
obsahuje jatra. Z technologického postupu dle zminéné CSN 577421 , jatrovy syr vyplyva,
7e jatra jsou jednou z hlavnich surovin. Zalovany poukazal i na § 3 odst. 6 vyhlasky ¢&.
113/2005 Sb., podle n¢hoz pokud ostatni udaje, kterymi je provozovatel potravinaiského
podniku povinen oznacit potravinu, neumozni, aby spotiebitel zjistil skuteCnou povahu
zaménéna, k nazvu potraviny pouzivanému v zemi puvodu se piipoji dalsi popisné informace,
které musi byt uvedeny v blizkosti ndzvu potraviny. Nazev potraviny pouzivany v zemi
ptvodu se nepouzije, pokud se potravina li§i svym slozenim nebo vyrobou od potraviny
znamé u spotiebitelll pod dotyénym nazvem do té miry, Ze dal$i popisné informace nezajisti
dostate¢né informovani spotiebitele. Nazev potraviny pouzivany v zemi puvodu Bavorsky
jemny jatrovy syr a Bavorsky hruby jatrovy syr nemél podle zalovaného byt pti uvadéni na trh
v CR pouzit, nebot’ tyto potraviny neobsahuji jatra, a& to tuzemsky spotiebitel oéekava. Tim
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se lisi svym slozenim od potravin znadmych u Ceskych spotiebitell, jako napf. zminéna
regionalni potravina Tradicni jatrovy syr. O chranéné zemépisné oznaceni vyrobku se rovnéz
nejednd, coz bylo podle Zalovaného zjiSténo nahlédnutim do databaze EU, kde potravina
Bayerische Leberkése neni uvedena.

O véci samé bylo rozhodnuto bez jednani podle § 51 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho tadu spravniho, (dale jen s.f.s.), nebot’ stim zalovany souhlasil a Zalobkyné se
k tomu ve stanovené lhtité nevyjadrila.

Zaloba neni divodna.

Podle § 17 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 110/1197 Sb. provozovatel potravinaiského
podniku se dale dopusti spravniho deliktu tim, Ze porusi povinnost stanovenou piimo
pouzitelnym predpisem Evropskych spoleCenstvi upravujicim pozadavky na potraviny.
Poznamka €. 16 odkazuje na natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002.

Podle €l. 16 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 178/2002, kterym se
stanovi obecné zasady a pozadavky potravinového prava, ziizuje se Evropsky ufad pro
bezpecnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpecnosti potravin, aniz jsou dotcena
specifictéjsi ustanoveni potravinového prava, nesmi oznacovani, propagace a obchodni
uprava potravin nebo krmiv, jejich tvar, vzhled nebo baleni, pouZité obalové materialy,
zpusob jejich upravy a misto vystaveni, jakoZz i informace poskytované o nich jakymkoli
médiem uvadet spotrebitele v omyl.

Podle § 3 odst. 6 vyhlasky ¢. 113/2005 Sb., o zplsobu oznacovani potravin a
tabakovych vyrobkl pokud ostatni udaje, kterymi je provozovatel potravinarskeho podniku
povinen oznacit potravinu, neumozni, aby spotrebitel zjistil skutecnou povahu potraviny z
k nazvu potraviny pouzivanému v zemi puvodu se pripoji dalsi popisné informace, které musi
byt uvedeny v blizkosti nazvu potraviny. Nazev potraviny pouzivany v zemi pitvodu se
nepouzije, pokud se potravina lisi svym sloZzenim nebo vyrobou od potraviny znamé u
spotrebiteli pod dotycnym ndzvem do té miry, zZe dalsi popisné informace nezajisti dostatecné
informovani spotrebitele.

Zalobkyng& v zalobé tvrdi, Ze nenaplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu, nebot
dle jejiho nézoru je ¢eskému spotiebiteli dostatecné znamo, Ze potravina, kterou uvadéla na
trh pod nazvem Bavorsky jatrovy syr, se obejde zcela bez jater. Opacny zavér zalovaného je
podle zalobkyné nespravny a nema oporu v provedeném dokazovani.

Soud nesdili ndzor Zalobkyné, ze zavéry zalovaného nejsou podlozeny dostateCnymi
skutkovymi okolnostmi a dikazy. Z vyse shrnutého obsahu spravniho spisu jasné vyplyva, ze
spravni organy prvniho stupné provadély kontrolu praveé na podnét Ceského spotiebitele, ktery
si stéZoval na oznaceni potraviny "jatrovy syr" bez toho, Ze by tyto slozky byly v potraviné
obsaZeny. Jiz z tohoto je ziejmé, ze ¢eskému spotiebiteli neni obecné znama tradi¢ni bavorska
potravina Bayerische Leberkédse v prelozené podobé jako Bavorsky jatrovy syr. O tomto
sveéd¢i 1 zalobkyni predkladané listinné diikazy v odvolani, nebot’ z nich je zfejmé (zejména z
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internetovych vytiskti Zalobkyné¢ ze stranek www.bavorsko.eu, Google a Wikipedie), ze
pojem Leberkdse je jako potravina neobsahujici jatra vSeobecné zndma jen v némecky

Yewrooe

mluvicich zemich, a i v nich se objevuje v posledni dobé snaha o presnéjsi informovani

vvvvvv

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18.9.2014, ¢j. 4 As 151/2014-32
(dostupného na www.nssoud.cz) "spotrebitel miize pri vyberu zbozi vychazet z jakékoliv
informace, ktera oznacuje potravinu, jeji obal nebo misto vystaveni. Uvedenim chybné
informace dochazi ke klamani spotrebitele a snizeni moznosti vybrat si zbozi podle viastni
preference, at uz se to tyka jakéhokoliv druhu uvedenych udajii. Tato skutecnost neni

predmeétem dokazovani, ale vyplyva primo z chybného oznaceni, které je v rozporu s pravem
"¢l. 16 narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002".

Uvedeni nazvu "jatrovy syr" na obalu potraviny mohlo v Ceskych spotiebitelich
vyvolat dojem, Ze potravina m4 jatra obsahovat. Zalovany v této souvislosti spravné poukazal
na potravinu Tradi¢ni jatrovy syr a na moznost zamény s timto vyrobkem, ktery jatra
obsahuje. Rovnéz z toho diivodu tedy oznaceni potraviny uvadéné zalobkyni na trh v pfesném
piekladu z némeckého Leberkdse dle nazoru soudu nebylo mozné, nebot’ mohlo uvést Ceské
spotiebitele v omyl v rozporu s vyse cit. ¢l. 16 natizeni (ES) ¢. 178/2002.

Nelze nadto piehlédnout ani reakci zalobkyné na provedenou kontrolu, kdy sdélila
spravnimu orgdnu zamér zmenit ndzev potraviny na sekand (coz ostatné presnéji odpovida
némeckému Leberkise), ani skute¢nost, ze na potraviné byl soucasné jeji slovensky nazev, a
to prave "sekand".

Zalobkyni provedené srovnani s potravinami jako je lososova Sunka, (kola¢) studeny
pes ¢i (paprika) kozi rohy, podle nazoru soudu nelze na danou situaci aplikovat, nebot’ se
jedna o nazvy, které s obsahem potraviny naprosto nesouviseji, slozZky obsazené v nazvech
nemohou tyto potraviny obsahovat (na rozdil od "jatrového syru"), proto jimi neni spotiebitel
uvadén v omyl.

Na zaklad¢ vyse uvedeného soud neshledal Zalobni ndmitky divodnymi, a Zalobu
proto zamitl podle § 78 odst. 7 s.ts.

O néhrad¢ nakladl fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.t.s., podle kterého by
mél narok na jejich ndhradu zalovany, ktery mél ve véci plny uspéch. Zalovanému vSak zadné
naklady fizeni nevznikly, a proto jejich ndhrada nebyla zddnému z ti¢astnikll pfizndna.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve 1hiité dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasac¢ni stiznost se podavd u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno, a to ve lhité dvou tydnii ode dne doruceni rozsudku. O
kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhitita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznac¢enim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
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posledni den lhiity na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhtity nejblize
nasledujici pracovni den. ZmeSkdni lhity k podani kasaéni stiznosti nelze
prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢zovatel napada, a idaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastnich zadkonli vyzadovano
pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankdch: www.nssoud.cz.

V Plzni dne 29. ¢ervna 2015
JUDr. Vaclav Roucka, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Helena Kovarikova


http://www.nssoud.cz/

