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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: J. M., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova
25, 225 08 Praha 5, vftizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 2. 2015, ¢. j.

takto:

L. Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné® mema pravo nanihradunikladi fizeni.

III. Zalované se mepfiznava nahradandklada fizeni.
Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 27. 11. 2014, €. j. ............ byla zamitnuta Zadost
zalobkyné o invalidni diichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona €. 155/199 5Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz ,,zdp*). Podkladem byl
posudek o invalidit¢ OSSZ Zlin ze dne 18. 11. 2014, podle které¢ho neni invalidni, nebot’
z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost pouze
020 %.
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Proti rozhodnuti podala Zalobkyné namitky ze dne 15. 12. 2014 dorucené zalované
dnem 17. 12. 2014, o nichZ rozhodla Zalovana dne 5. 2. 2015, €. j. .............. , namitky
zamitla a rozhodnuti Zzalované ze dne 27. 11. 2014 potvrdila. Rozhodnuti je pfedmétem
soudniho pfezkumu.

Zalobkyné podala dne 23. 3. 2015 Zalobu, v niz vyslovila nesouhlas s rozhodnutim
zalované, navrhla jeho zruSeni a vraceni véci spravnimu organu k dalSimu fizeni. Uvedla, ze
v roce 2014 byla celkem 3x hospitalizovand, 1x zacatkem tohoto roku. Po operaci délohy ma
problémy s tinikem moci, coz bude pravdépodobné operativné feSeno. Vyslovila vyhrady ke
zpusobu jejiho vySetieni, i jednani Iékaiky OSSZ Zlin.

Zalovgné v pisemném vyjadieni ze dne 8. 4. 2015 navrhla dikaz posudkem pfislusné
PK MPSV CR, nebot’ se jedna o odbornou Iékatskou otazku.

Z posudkové dokumentace OSSZ Zlin bylo zjisténo, ze zalobkyné podala dne
3. 11. 2014 Zz4dost o invalidni dichod, ktera byla posouzena lékafem dne 18. 11. 2014.
Posuzovana byla jednani ptitomna, jeji zdravotni stav byl zhodnocen na zakladé odbornych
1ékatskych nalezi (KNTB gynekologie — propoustéci zprava ze dne 21. 10. 2014, ortopedické
vysetfteni MUDr. Krej¢i ze dne 13. 10. 2014), zdravotni dokumentace praktické lékarky
MUDr. Heleny Nedbalkové, Zlin, se zavérem, ze se jednd o dlouhodobé bolesti patete
a dolnich koncetin. Dle ortopedického vysetieni ze dne 3. 10. 2013 je stav stabilizovany, trva
skolidza patete. Dle ortopedického vySetieni ze dne 13. 10. 2014 je stav bez vyvoje, kofenovy
syndrom neuveden. Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu majici
vliv na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil E,
polozce 1b), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu
pracovni schopnosti 20 %. Posudek byl podkladem rozhodnuti Zalované ze dne 27. 11. 2014,
jimz byla zamitnuta jeji Zadost o invalidni dichod.

Proti rozhodnuti podala zalobkyné namitky, vyjadfila nesouhlas se zamitnutim
predmétné zadosti, uvedla, Ze po kontrole dne 18. 11. 2014 nemohla tfi noci spat, musela na
injekce, uziva 1éky, aby ulevila zaludku, i ¢ipky od bolesti. Uziva léky na hypertenzi a srdce,
tyto maji vedlejsi ucinky, je obézni.

Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu s ptihlédnutim
k uplatnénym némitkam dle ust. § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném
znéni, za tim ucelem nechala vypracovat posudek ze dne 28. 1. 2015. Posudkovy zavér
vychézel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkénich disledki, o némz nebyly pochybnosti.
Po prostudovéani dolozené podkladové dokumentace i zdravotni dokumentace piipojené
zalobkyni k namitkdm, jednala lékatka CSSZ pracovisté Brno dne 14. 1. 2015 a 28. 1. 2015
a konstatovala, ze 1 po noveé doloZenych vySetfenich byl zdravotni stav posouzen objektivng,
nebyla zjisténa posudkoveé vyznamna progrese zdravotniho stavu. Trva pracovni neschopnost
po prodélané gynekologické operaci v fijnu roku 2014. Veskeré dolozené 1€karské nalezy
neobsahovaly nové skutecnosti posudkové vyznamné, posudkovy zavér ucinény LPS OSSZ
Zlin ze dne 18. 11. 2014 mohl byt potvrzen. Rozhodujici ptic¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu byl chronicky vice etdzovy vertebrogenni algicky syndrom, zdravotni
postizeni bylo zatazeno pod kapitolu XIII, oddil E, polozka 1b), ptilohy k vyhlasce
¢.359/2009 Sb., mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 20 %. Z hlediska
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funkéniho postizeni se jednalo o lehkou formu s redukci nékterych dennich aktivit bez
neurologické symptomatologie. Vysledek posouzeni znél, Ze neni invalidni podle ust. § 39
odst. 1 zdp. Ucinény posudkovy zavér posléze byl podkladem pro vydani napadeného
rozhodnuti.

V ramci piezkumného soudniho fizeni byl proveden dikaz posudkem PK MPSV CR
v Brné€ ze dne 4. 6. 2015. Posudkova komise za ucasti odborné 1ékatky ortopedky hodnotila
zdravotni stav zalobkyné¢ za jeji ucasti a na zaklad¢ podkladové dokumentace i 1€karskych
nalezi, které jsou uvedeny a jednotlivé posudkové zhodnoceny v obsahu posudku, ktery byl
ucastnikiim dorucen. Poté na zaklad¢ komplexniho posudkového zhodnoceni i s ohledem na
objektivni vySetfeni pfi jednani konstatovala komise, ze se jedna o 46letou Zenu, vyucenou
Svadlenu, s praxi v oboru, uklidovych sluzbach i hlidaci agentufe u riznych zaméstnavatelt,
posuzovanou jako vratna — straznd, s dlouhodobé¢ neptiznivym zdravotnim stavem, v disledku
vice zdravotnich postizeni obecné etiologie, uvedenych v diagnostickém souhrnu. Po dobu asi
15 let se 1é¢i na odbornych pracovistich pro chronické bolesti patefe, zejména v bedernim
useku. V klinickém nalezu je vyrazné funkcni omezeni bederni patete, ktera se prakticky
nerozviji, pravostranna L kfivka, ventrdlni sklon panve a hyperlordosa bederni patete,
aktualn¢ predklon svede na 47 cm od podlozky, SI skl. vlevo citlivé, ale bez tézké blokady.
V anamnése intermit. projevy drdzdéni kotene LS5, bez vypadové zanikové kotfenové
symptomatologie, motorika 1 taktilni ¢iti na DKK v normé. Hybnost C pateie je aktualné
lehce omezena do rotaci. Pohyb v kyc¢lich a kolenou volny. Hybnost koncetin neni omezena
kloubn¢ ani pareticky. Dle ortopedické kontroly dne 13. 10. 2014 stav bez progrese.
Z posudkového hlediska $lo o postizeni jednoho nebo vice usekl patefe, na podkladé
degenerativnich zmén diskopatii a bocitiosti, s omezenim pohyblivosti, svalovou dysbalanci,
poruchou statiky a dynamiky patefe s obasnymi projevy kotfenového drazdéni, bez zndmek
poskozeni nervu. Byt se jednd o dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav k datu vydani
napaden¢ho rozhodnuti, pfi¢inou se nejvyznamnéj§im dopadem na pokles pracovni
schopnosti bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil E, polozce 1b), ptilohy
k vyhlasce €. 359/2009 Sb., ve znéni platném k datu napadeného rozhodnuti, pro které¢ je mira
poklesu pracovni schopnosti stanovena na 20 % (rozmezi 10 — 20%). Onemocnéni patete
nebylo hodnoceno v polozce 1c) nebo 1d), protoze ve zjisténé podobé nespliiovalo kritéria
funk¢nich poruch v téchto polozkdch uvedenych. Nejednalo se o onemocnéni patefe se
sttedné tézkym funkénim postizenim, nebot nebyla pfitomna zavaznd statodynamicka
porucha vice usekil patefe, s funkéné vyznamnym neurologickym nélezem s poSkozenim
nervu, popf. symptomatologie neurogenniho mocového méchyie. Nejednalo se ani
0 onemocnéni patete s tézkym funkEnim postizeni — tj. t€zké postizeni statiky a dynamiky
vice usekil patefe s trvalymi projevy kofenového drazdéni a s trvalym tézkym funkcné
vyznamnym neurologickym nalezem — s téZkym poSkozenim nervil, zdvaznymi parézami,
svalovymi atrofiemi, poruchami hybnosti koncetin, zdvaznymi poruchami funkce svéracu.
Posudkovy zavér tak znél, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni podle ust.
§ 39 odst. 1 zdp. S vysledkem posouzeni lékaie LPS OSSZ i Iékafe LPS CSSZ Brno v fizeni
o ndmitkach se posudkova komise shodla v plném rozsahu, tj. v ureni rozhodujici pfi¢iny
dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu i stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti.

Jednani u zdej$tho soudu se konalo dne 25. 6. 2015. Zalobkyng nevyslovila Zadné
namitky ke skutkovému i posudkovému zhodnoceni, kterd provedla PK MPSV CR v Brné.
Sdélila, Ze od ¢ervna 2014 vykonava u nového zaméstnavatele profesi vratné na plny pracovni



pokracovani 4 22 Ad 14/2015

uvazek, zaméstnani je sedavého charakteru, pfipadné provadi pochiizky po pracovisti dle
pokynu nadfizen¢ho pracovnika. Pracovni doba je variabilni, pracuje i na nocni smény,
pfipadné 12ti az 16ti hodinové pracovni smény. Pozivatelkou invalidniho dichodu byla jiz
v letech 2002 az 2012, nova podana zadost dne 3. 11. 2014 byla ovlivnéna, v ptipadé¢ ptiznani
davky, moznosti pozadat o vylouceni no¢nich pracovnich smén. K uptfesnéni zdravotniho
stavu uvedeného v zalob¢ vypovédéla, ze v roce 2014 se jednalo o tii hospitalizace, z toho
prvni z diivodu infuzi pro onemocnéni patete, dalsi dveé hospitalizace, stejné tak i zacatkem r.
2015, pak zdavodl pozorovani reakci na zménu Iléku v souvislosti s onemocnénim
kardiovaskularnim (VKT). Na podzim loniského roku se pak podrobila operaci délohy.

Zastupkyné Zalované odkézala na posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 4. 6. 2015,
navrhla zamitnuti zaloby.

Zhodnocenim provedenych dikazt dospél soud k zavéru, ze Zaloba neni divodna.
Vzhledem k zasadni zalobni ndmitce — nespravné posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi
1ékati, soud vyzadal posudek PK MPSV CR se sidlem v Bré, vypracovany dne 4. 6. 2015.
Posudkova komise podrobné piezkoumala zdravotni stav zalobkyné na zakladé vsech
existujicich 1ékarskych nalezii v posudku obsazenych. VuU¢i samotnému posudku
i skutkovému zjisténi zalobkyné zaddné ndmitky nevznesla. Soud zhodnotil vypracovany
posudek jako objektivni, tplny a piesvédcivy, nebot’ posudkova komise vzala v iivahu Casovy
prabéh, charakter, rozsah zmén postizeni, celkové omezeni zdravotniho stavu, projevy
onemocnéni 1 zpusob 1écby Zalobkyné a doznala, Zze nedoslo k progresi zdravotniho stavu,
k narastu zdravotnich komplikaci a dalSich zivotnich omezeni. Zavéry posudku ¢ini napadené
rozhodnuti zalované spravnym a v souladu s citovanymi pravnimi ustanovenimi zdp. Soud
proto zalobu ve smyslu ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

Zalobkyné nebyla ve véci spésnd, zalovand nema pravo na ndhradu naklada fizeni ze
zakona, soud proto rozhodl tak, ze se zddnému z Gcastnik nahrada nakladi fizeni nepfiznava
(ust. § 60 odst. 1, 2 s.i's.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhaté¢ dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
st¢Zzovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zdkonti vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Brné dne 25. ervna 2015 JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



