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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brn€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: Ing. I. E., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova
25, 225 08 Praha 5, v tizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 5. 2014, ¢. j.

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne 27. 5. 2014, €. j. .........
se zrusSuje aveese vraci zalované k dal§imu fizeni.

II. Zadnému z ucastnikti se nahrada nakladl fizeni nep¥Fiznava.
Odivodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 23. 1. 2014, €. j. ............. byla zamitnuta zadost
zalobce o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb.,
o dachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz ,,zdp*), nebot’ dle posudku
OSSZ Zlin ze dne 14. 1. 2014 neni invalidni. Dle zminéného posudku se nejedna
o dlouhodobé¢ neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zdp.
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Proti rozhodnuti podal Zalobce ndmitky ze dne 10. 2. 2014, zalované byly doru¢eny dne
12.2.2014.

V ramci namitkového fizeni byl vypracovan posudek CSSZ pracovisté Brno dne
6. 5. 2014, dle kterého se sice jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav posuzovaného,
rozhodujici zdravotni postizeni bylo zatazeno pod kapitolu VI, polozku 1b) vyhlasce
¢.359/2009 Sb., avsak mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 25 %, takze
posuzovany neni invalidni dle ust. § 39 odst. 1 zdp. Uvedeny posudek byl podkladem
k rozhodnuti zalované ze dne 27. 5. 2014, ¢. j. 550 704 2189/315-AV, které je pfedmétem
soudniho pfezkumu.

Zalobce podal dne 11. 8. 2014 Zalobu proti napadenému rozhodnuti ke Krajskému
soudu v Praze, ktery usnesenim ze dne 12. 8. 2014, ¢. j. 43 Ad 63/2014-5 postoupil véc
Krajskému soudu v Brné (ust. § 7 odst. 1 s.t.s.). V zalobnich namitkdch nesouhlasil
s napadenym rozhodnutim, byl piesvédcen, ze jeho vydani nebylo podlozeno dostatecné
prokazatelnym utiskem a souhrnem nekorektniho a nemoralniho jednani nékterych organa
statu CR, zneuzitim zdkona vici jeho osobg, ale i rodinné firmé, v jejiz vedeni pisobil ve
funkeci jednatele, firmée uceloveé napadené v r. 1993 a v r. 1995 vehnané do konkurzniho fizeni.
Jedna se o soubor rtzného typu zdravotniho posSkozeni vyustujici ke vzniku nemoci
z povolani. Navrhl, aby napadené rozhodnuti Zalovaného bylo zruSeno a véc vracena zalované
k dalsimu fizeni. Zalobu doplnil dale podanim, které bylo doruéeno Krajskému soudu v Brné
dne 30. 11. 2014, kdy podrobné popsal probihajici tutisk pfi vykonu jeho zaméstnani, které
mélo 1 vliv na vznik jeho zdravotniho stavu jako nemoci z povolani.

Zalovana v pisemném vyjadieni ze dne 23. 4. 2015 uvedla, Ze pfi svém rozhodovani je
vazéna odbornym lékafskym posudkem ze dne 6. 5. 2014, ktery po pfezkoumani doloZzené
zdravotni dokumentace, s ptfihlédnutim k uplatnénym némitkdm a po novém posouzeni
zdravotniho stavu zalobce, stanovila miru poklesu jeho pracovni schopnosti ve vysi 25 %.
Potvrdila tak posudkovy zavér OSSZ Zlin ze dne 14. 1. 2014, Ze Zalobce neni invalidni.
K dikazu Zalovana navrhla vypracovat srovnavaci posudek PK MPSV CR.

Soud provedl v predmétné véci dikaz posudkem PK MPSV CR v Bmné, ktery byl
vypracovan dne 10. 6. 2015 bez ucasti zalobce. V ramci komise zasedal i odborny lékat
specialista — neurolog. Posudkova komise Cerpala z podkladové dokumentace ptedlozené
zdej$im soudem, spisu OSSZ Zlin a zdravotni dokumentace uvedené v obsahu posudku.
Posudek obsahuje diagnosticky souhrn, vyhodnoceni odbornych Iékatskych nalezl
a komplexni posudkové hodnoceni, dle kterého byl Zalobce posuzovan jako vysokoskolsky
vzdélany v technickém oboru s praxi fidiciho pracovnika, ktery v ¢ervenci roku 2013 prodélal
hemoragickou cévni mozkovou piihodu. K datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované, tj.
ke dni 27. 5. 2014 byl prokazéan jiz stabilizovany stav po hemoragické cévni mozkové
piihod¢é, ve kterém rezultovaly neurologicky projevy lehké centralni symptomatologie
pravostranné a projevy lehkého organického psychosyndromu, pfi¢emz v poptedi dominoval
zejména vyrazny exhaustivni syndrom se zvySenou unavnosti. Po probéhlé cévni mozkové
piithod¢ rezultovalo lehké funkéni postizeni, které bylo objektivizovano neurologickym
a psychologickym vySetifenim. Funk¢ni postizeni dosahujici tize stiedné tézké s projevy
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sttedné t€zké motorické nebo kognitivni dysfunkce popt. funkéni postizeni tézké s tézkou
motorickou nebo kognitivni dysfunkei prokdzano nebylo. Hypertenze byla medikamentozné
upravena, doslo ke stabilizaci hodnot krevniho tlaku, cukrovka 2. Typu byla kompenzovéana
dietou, jeji sekundarni orgdnové komplikace prokdzany nebyly. Stav po probéhlé hepatitide
typu B dle dokumentace nevykazoval vyznamné zvySenou enzymatickou aktivitu. Porucha
lipidového metabolismu a metabolismu kyseliny mocové nemély zasadni posudkovy dopad
na pokles pracovni schopnosti, stejné¢ jak obezita I. stupné bez organovych komplikaci.
Posudkova komise hodnotila ve shodé s lékaiem CSSZ pracovistd Brno podle kapitoly VI
polozka 1b) pfilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. jako lehkou funkéni poruchu, na rozdil od
lékate v namitkovém fizeni vSak shledala podklad ke zvoleni horni hranice procentni sazby
pro danou polozku, a to jednak pro charakter cévni mozkové piihody, kterd byla hemoragicka,
vznikla jako dasledek do té doby Spatné kompenzované hypertenze, dale pro soub¢h ostatnich
onemocnéni, znichz v popiedi je zejména snizend cCinnost solitdrni ledviny a déale se
zohlednénim skuteCnosti, ze posuzovany je vysokoskolsky kvalifikovan, a proto i projevy
lehkého organického psychosyndromu snizuji jeho duSevni vykonnost. Posouzeni, zda dané
zdravotni postizeni ma charakter nemoci z povolani nebo pracovniho urazu, nespada do
kompetence PK MPSV CR. Posudkovy zavér znél, e se jedna o dlouhodobé nepiiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou byl stav po cévni mozkové ptihod¢ s rezidudlnim
lehkym funkénim postizenim. Pokles pracovni schopnosti byl hodnocen dle pftilohy
k vyhléasce ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni, a to podle kapitoly VI polozka 1b ve vysi 35 %
(rozpéti 20 — 35 %). Horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti byla stanovena
s ohledem na ostatni zdravotni postizeni a pfedchozi vykonavané vyd€lecné cCinnosti
posuzované¢ho. Den vzniku invalidity byl stanoven 6. 11. 2013 (den psychologického
vySetieni). Na zakladé takto provedeného skutkového zjisténi bylo konstatovano, Ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zdp. Slo
o invaliditu I. stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

Pfi jednani u Krajského soudu v B¢ dne 25. 6. 2015 vyslovil Zalobce souhlas se
skutkovym 1 pravnim posouzenim, které ucinila PK MPSV CR. Souhlasil i se vznikem
invalidity ode dne 6. 11. 2013.

5 Zastupkyné zalované na zaklad¢ predlozenych dikazt predevsim posudku PK MPSV
CR v Brné ponechala rozhodnuti na uvaze soudu.

V posudkové dokumentaci OSSZ Zlin je zalozen posudek I¢kate ze dne 14. 1. 2014,
ktery byl vypracovan na zéklad¢ zadosti jmenovaného o invalidni dichod podané dne
18. 11. 2013. Zdravotni stav Zalobce byl posouzen na zakladé zdravotnické dokumentace
oSetujici lékarky MUDr. Jolany Malotové 1 s pfihlédnutim k dal§im naleztim odbornych
1¢kait. Vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti byl
podlozen zjisténymi skutecnostmi, a to hospitalizaci posuzovaného ode dne 12. 7. do dne
25.7. 2013 na neurologické klinice v Motole pro krvaceni do bazalnich ganglii na podkladé
hypertenze. V poptedi klinického obrazu byl vyrazny exhaustivni syndrom, neurasthenie
nedovolila del§i dobu stabilni vykon, zvySend unavnost a nutnost odpocinku po hodiné
dusevni prace. Vzhledem k tomu, Ze od cévni mozkové piithody uplynula kratka doba,
nejednalo se o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav (ust. § 26 zdp), z hlediska posudkového
byl zdravotni stav neposouditelny. Za tohoto stavu nebyly shledany podminky pro invaliditu
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dle ust. § 39 odst. 1 zdp. Uc¢inény posudek byl podkladem pro vydéani rozhodnuti zalované ze
dne 23. 1. 2014.

V ramci namitkového fizeni piezkoumala napadené rozhodnuti Zalovana v plném
rozsahu s pfihlédnutim k uplatnénym ndmitkdm dle ust. § 5 pism. j), § 8 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., v platném znéni, za tim ucelem nechala vypracovat posudek ze dne 6. 5. 2014.
Posudkovy zavér vychdzel ze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkénich dusledkii, o némz
nebyly pochybnosti. Po prostudovani dolozené podkladové zdravotni dokumentace dospéla
lékaika LPS CSSZ k zavéru, ze jde o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav, jako hlavni
rozhodujici zdravotni postizeni urcila prodélanou hemoragickou cévni mozkovou ptihodu
v ¢ervenci roku 2013 v oblasti bazalni ganglii vlevo. Dle dokumentace se jedna o rezidualni
frustni centralni symptomatiku s lehkym organickym psychosyndromem. Ostatni nemoci se
podileji na celkovém zdravotnim stavu posuzovaného s menSim posudkovym i funkénim
dopadem. Na zéklad¢ proveden¢ho prezkumu dospéla Iékaika k vysledku, ze posudkovy
zavér LPS OSSZ Zlin ze dne 14. 1. 2014 lze potvrdit pro dobu, kdy byl posuzovan. Pfi
jednani o namitce byl zdravotni stav jiz hodnocen jako dlouhodobé nepfiznivy. Jedna se
o lehké funk¢ni postizeni po prodélané cévni mozkové piihodé bez zasadni poruchy v oblasti
intelektu, bez trvalého zavazného neurologického deficitu. Pro pfetrvavajici vycerpanost
atnavu je hodnocen ve stfedu mozného rozmezi, a to i sohledem na ostatni nemoci.
Zdravotni postizeni bylo zafazeno pod kapitolu VI polozka 1b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 25 %. Zakladni onemocnéni
ani ostatni nemoci dle nazoru lékarky nedosahuji svoji aktualni zdvaznosti horni hranice
mozného rozmezi. Na zdklad€ takto zhodnocené¢ho zdravotniho stavu nebyl zjistén zadny
stupen invalidity. Trvalé posudkové vyznamné zhorSeni zdravotniho stavu nebylo prokazano.
Uvedeny posudek byl podkladem pro vydéani napadeného rozhodnuti.

Pravni nazor Krajského soudu v Brné:

Zaloba byla podéna véas (ust. § 72 odst. 1 zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
dale téz ,,s.f.s.“), osobami opravnénymi (ust. § 65 odst. 1 s.t.s.), zaloba je pfipustna (ust. § 65,
§ 68, § 70 s.t.s.).

Zaloba byla piezkoumana v mezich Zalobnich bodii véetné fizeni predchézejici jeho
vydéani, pficemz soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (ust. § 75 odst. 1 s.f.s.).

Na zékladé shora provedenych diikazti dospél soud k zavéru, ze zaloba je divodna.
V ramci soudniho piezkumu byl vyzadan posudek PK MPSV CR se sidlem v Bmné,
vypracovany dne 10. 6. 2015, ktery podrobné zhodnotil zdravotni stav Zalobce na zakladé
vSech existujicich 1ékatskych nalezti. Posudkovd komise vzala v uvahu casovy pribeh,
charakter a rozsah postizeni celkové omezeni zdravotniho stavu posuzovaného, projevy
posouzeni funkéniho stavu, které vychazi jak zvyhodnoceni subjektivnich kritérii, tak
z objektivné zjisténych kritérii. Pro stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti je rozhodujici
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dopad zjisténého funkcniho omezeni na celkovou vykonnost a schopnost vykonavat denni
aktivity. Pfi hodnoceni by sledované obdobi, rozhodné pro posouzeni miry poklesu pracovni
schopnosti, mélo trvat zpravidla jeden rok. Optikou tohoto ndhledu posudkova komise
vyhodnotila rozhodujici zdravotni postiZzeni jmenovaného jako lehkou funkéni poruchu, pro
charakter cévni mozkové piihody, ktera je hemoragicka, vznikla jako disledek do té doby
Spatn¢ kompenzované hypertenze, dale pro soub¢h ostatnich onemocnéni, z nichz v poptedi je
zejména snizend c¢innost solitdrni ledviny a se zohlednénim skutecnosti, ze Zalobce je
vysokoskolsky kvalifikovan, proto i projevy lehkého organického psychosyndromu snizuji
jeho duSevni vykonnost, zvolila horni hranici procentniho rozpéti (20 — 35 %), tj. 35 %. Vuci
samotnému posudku zalobce nevznesl namitky, pln¢ se ztotoznil s u¢inénym posudkovym
zavérem vcetné urceni dne vzniku invalidity, tj. dne 6. 11. 2013 (den psychologického
vysetieni). Soud zhodnotil vypracovany posudek jako objektivni, Gplny, pfesvéd¢ivy a pojal
ho jako rozhodujici dikaz pro posouzeni zaloby. Zavéry posudku c¢ini tak napadené
rozhodnuti zalované nespravnym a v rozporu se zakonem.

Soud proto ve smyslu ust. § 78 odst. 1 s.i.s. zruSil napadené rozhodnuti a vyslovil
soucasn¢, ze véc se vraci k dalSimu fizeni zalované (ust. § 78 odst. 4 s.f.s.). V dal$im fizeni
zahrne Zalovana posudek PK MPSV CR v Bmé ze dne 10. 6. 2015, jimZ Zalobce byl k datu
vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zdp, jednalo se o invaliditu
I. stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zdp ode dne 6. 11. 2013, mezi podklady pro nové
rozhodnuti (ust. § 78 odst. 6 s.i's.).

Zalobce ve véci samé byl uspésny, ndklady fizeni vSak neuctoval, Zalovana nema pravo
na nahradu nakladii fizeni, soud proto rozhodl tak, Zze zadnému z Gcastniki se nepifiznava
nahrada nakladu fizeni (ust. § 60 odst. 1, 2 s.i.s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté¢ dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasac¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 25. ervna 2015 JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



