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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, rozhodl samosoudkyni
Mgr. Karolinou Tylovou, LL.M. v pravni véci zalobce: Y.F., nar. -, bytem i, ,
zastoupené¢ho JUDr. Matousem Jirou, advokatem se sidlem 28. fijna 1001/3, Praha 1, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra CR, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 7. 2015, ¢. j. OAM-203/ZA-Z.A04-K08-2015,

takto:

I Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 7. 2015, &. j. OAM-203/ZA-
7A04-K08-2015,se odmita.

I1. Zadny z ucastnikinem a pravo nanihradu nakladi Fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou dorugenou zdej$imu soudu dne 17. 8. 2015 se Zalobce domahal zruseni
napadeného rozhodnuti zalovaného, kterym zalovany neudé¢lil zalobci mezinarodni ochranu
podle § 12, § 13, § 14, § 14a ani § 14b zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,,zdkon
o azylu®).

Vzhledem ktomu, ze zaloba neobsahovala Zzadny zalobni bod, soud Zzalobce
prostiednictvim jeho pravniho zastupce usnesenim ze dne 18. 8. 2015, €. j. 58 Az 3/2015 — 15,
vyzval k doplnéni Zaloby a upozornil ho, ze tak Ize ucinit pouze v zakonné lhité pro podéani
zaloby stanovené v § 32 odst. 1 zdkona o azylu. Usneseni bylo zastupci Zalobce doru¢eno dne
19. 8. 2015 do datové schranky.

Zastupce zalobce na usneseni soudu reagoval podanim ze dne 3. 9. 2015, ve kterém
pozadoval prodlouzeni lhity k doplnéni zalobnich bodl a oznaceni diikkazi s odivodnénim, ze
pravnimu zastupci zalobce bude umoznéno nahlédnout do spisového materidlu Zalobce
vedeného k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany teprve dne 7. 9. 2015.

Z protokolu o pfedani napadeného rozhodnuti, ktery si soud vyzadal od Zalované, bylo
zjisténo, ze zalobce si napadené rozhodnuti osobné pievzal dne 13. 8. 2015.

Dle § 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. T. 5.°)
lze Zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo Zalobci oznameno dorucenim
pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni
zékon lhiitu jinou. Takovym zvlas$tnim zdkonem je i zdkonem o azylu, ktery v § 32 odst. 1
stanovi, ze zalobu proti rozhodnuti ministerstva ve véci mezinarodni ochrany lze podat ve
l1haté 15 dnti ode dne doru€eni rozhodnuti (v dané véci tudiz nejpozdéji dne 28. 8. 2015).

v

vyroky rozhodnuti nebo ji rozsitit o dalsi zalobni body jen ve lhiité pro podéani zaloby.
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Dle § 72 odst. 4 s. . s. zmeSkani lhlity pro podéani zaloby nelze prominout.

V projedndvaném ptipad¢ podal zalobce v zakonné lhaté zalobu, kterd neobsahovala
fadny zalobni bod. Obsahovym vymezenim zalobnich bodl se opakované zabyval rozsifeny
senat Nejvyssiho spravniho soudu a jiz v rozsudku ze dne 20. 12. 2005, €. j. 2 Azs 92/2005 -
58 (publikovano pod ¢. 835/1996 Sb. NSS) uvedl, ze § 71 odst. 1 pism. d) s. 7. s. Zalobci
uklada povinnost uvést v zZalobé konkrétni skutkova tvrzeni a pravni argumentaci, pricemz
vyrazem ,, konkrétni“ je mysleno ve vztahu k Zalobci a k projedndvané véci individualizované.
Ke skutkovym tvrzenim blize vysvetlil, Ze nemohou byt toliko typovou charakteristikou
urcitych ,,obvyklych* nezdakonnosti, nybrz musi se jednat o zcela jasné individualizovany,
a tedy od jinych konkrétnich skutkovych deéjii ci okolnosti jednoznacné odlisitelny popis.
K témto zavérim se piihlésil 1 v dalsSim rozsudku ze dne 24. 8. 2010, ¢j. 4 As 3/2008-78
(publikovéano pod €. 2162/2011 Sb. NSS), kdy konstatoval, ze smyslem uvedeni zZalobnich
bodu [§ 71 odst. I pism. d) s. I. s.] je jednoznacné ustaveni ramce pozZadovaného soudniho
prezkumu ve lhuté zakonem stanovené k podani Zaloby. Zakonny pozZadavek je proto naplnen
i jen zcela obecnym a strucnym — nicméné srozumitelnym a jednoznacnym — vymezenim
skutkovych i pravnich diuvodii tvrzené nezdakonnosti nebo procesnich vad spravniho aktu tak,
aby bylo zrejmé, v jaké casti a z jakych hledisek se ma soud véci zabyvat. Tyto pozadavky
zaloba nespliiuje, nebot’ obsahuje pouze obecné odkazy na ur€itd ustanoveni zdkona bez
souvislosti se skutkovymi vytkami. Na usneseni zdejSiho soudu, kterym byl zalobce vyzvan
k doplnéni Zaloby v zdkonné lhité pro podani zaloby dle § 32 odst. 1 zdkona o azylu, zalobce
reagoval az po uplynuti této lhlty zadosti o jeji prodlouzeni. Takovy postup vSak neni mozny,
zakonnou lhitu pro podéani Zaloby nelze prolomit lhiitou soudcovskou (obdobné rozsudek
Krajského soudu v Ostravé ze dne 2. 6. 2015, €. j. 62 Az 2/2015-25).

Vzhledem k tomu, Ze pies vyzvu soudu nebyla zaloba doplnéna tak, aby mohlo byt
v fizeni pokracovano, soud zalobu podle § 37 odst. 5 s. f. s. odmitl.

O nahrad¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3 s. f. s. tak, Zze zadny z
ucastnikli nema na jejich ndhradu préavo.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtt¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se poddva ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a krom¢
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
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v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napadd, a 0daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo €len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Liberci dne 10. zafi 2015

Mgr. Karolina Tylové, LL.M.,
samosoudkyné



