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Usneseni

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Dalilou Mare¢kovou v pravni véci
7alobkyn& M. G., nar. x, bytem x, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni se
sidlem Kftizova 25, 150 00 Praha 5, o odnéti invalidniho diichodu, o Zalob¢ proti rozhodnuti
zalované ze dne 27. 2. 2015, ¢. .,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobou doru¢enou Krajskému soudu v Praze dne 14. 4. 2015 se Zalobkyné ve smyslu
ustanoveni § 65 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich
ptedpist (dale jen ,,s. T. s.*) domdhala zruSeni vySe uvedené¢ho rozhodnuti Zalované. Timto
rozhodnutim Zalovana zamitla jeji ndmitky a potvrdila prvoinstan¢ni rozhodnuti ze dne
29. 1. 2015, ¢. j.x, jimZ byl Zalobkyni od 16. 3. 2015 odiat invalidni diichod podle ustanoveni
§ 56 odst. 1 pism. a) austanoveni § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi s tim, ze podle posudku Okresni spravy socidlniho zabezpeceni Piibram ze dne
15. 1. 2015 jiz neni invalidni, protoze z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30 %.

V pfipisu doru¢eném krajskému soudu dne 18. 8. 2015 vzala Zalobkyné svou Zalobu
v plném rozsahu zpét.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 s. f. s. mze navrhovatel vzit svlij ndvrh zcela nebo
z€asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. . s. soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, Ze zakonné podminky pro postup podle ustanoveni § 47 pism. a)
s. f. s. byly splnény, soud rozhodl zpiisobem ve vyroku uvedenym.

Protoze fizeni bylo zastaveno, nema Zadny z ucastniki pravo na nahradu néakladl
fizeni (§ 60 odst. 3 s.T. s.).



Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiZznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhlity k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a krom¢
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznafeni rozhodnuti, proti némuz
sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej st€zovatel napada, a tdaj o tom, kdy
mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonii vyZadovano pro
vykon advokacie.

V Praze dne 19. srpna 2015

JUDr. Dalila Mareckova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost:
Bozena Koufimova



