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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobce E. H., zast. JUDr. Alenou Jirovcovou, advokatkou se sidlem
Safafikova 161, Ji¢in, proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
Kfizova 25, Praha 5, o invalidni dlichod, k Zalobé Zalobce proti rozhodnuti Zalované
ze dne 18.6.2014, ¢. j. 5602267132/46091-KRM, takto:

. Rizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 18.6.2014, ¢&. j.
5602267132/46091-KRM se zastavuje.

Il. Zadny z Géastnikil n e m & pravo na nahradu nakladu Fizeni.

M. Odména soudem ustanovené advokatky JUDr. Aleny Jirovcové se
uruje castkou 1.800,- K¢&, ktera ji bude vyplacena z uctu
Krajského soudu v Hradci Kralové do 30-ti dnii od pravni moci
tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

V¢€as podanou Zalobou se Zalobce domahal pfezkoumani rozhodnuti Zalované
ze dne 18.6.2014, €. j. 5602267132/46091-KRM, jimZ zamitla namitky Zalobce a
potvrdila rozhodnuti zalované ze dne 23.4.2014,C.j. 560 226 7132, kterym zamitla
zadost zalobce o invalidni dichod pro nespinéni podminek § 38 zakona C.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zdp),
s odlvodnénim, Ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Ji€in ze
dne 28.3.2014 neni Zzalobce invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost Zalobce pouze o
20% a nesplriuje tak podminku invalidity podle § 39 odst. 1 zdp, tj. pokles pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

V prabéhu fizeni pfed soudem byl dne 27.1.2015 vypracovan a soudu zaslan
posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Hradci Kralové
se zavérem, Ze od 28.3.2014 do 6.5.2014 nebyl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1
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zdp, ale ode dne 7.5.2014 byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp
pro invaliditu prvniho stupné s kone¢nou mirou poklesu pracovni schopnosti 45%.

pokracovani

Soud nasledné vyzval Zzalovanou ke sdéleni, zda vzhledem k posudkovému
zavéru posudkové komise MPSV CR ze dne 27.1.2015 bude postupovat podle § 62
zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjSich predpisl (
dale jen ,s.F.s.”). Podle odstavce 1 citovaného ustanoveni plati, Ze dokud soud
nerozhodl, mize odplrce vydat nové rozhodnuti nebo opatfeni, popfipadé provést
jiny ukon, jimiz navrhovatele uspokoji. Svij zamér navrhovatele uspokojit sdéli
spravni organ soudu a vyzada si spravni spisy, pokud je jiz soudu predlozil.

Zalovana soudu dne 24.2.2015 sdélila, ze k posouzeni postupu podle § 62
odst. 1 s.f.s. Zada o vraceni spravniho spisu za ucelem posouzeni i podminky
ziskani potfebné doby pojisténi (§ 40 zdp) pro vznik naroku na invalidni dichod dle §
38 pism. a) zdp.

Zalovana soudu dne 14.7.2015 oznamila, Ze ve smyslu § 62 odst. 1 s.i.s.
vydala dne 13.6.2015 rozhodnuti &.j. 560226 7132/315-JPA, kterym zcela
zmeénila rozhodnuti Zalované ¢&.j. 560 226 7132 ze dne 23.4.2014 a to tak, ze zalobci
podle § 38 zdp od 7.5.2014 pfiznala invalidni dichod pro invaliditu prvniho
stupné ve vysi 4 858 K¢ mési¢né, ktery od lednové splatky dichodu v roce
2015 nalezi ve vySi 4 959 K& mési¢né (citované rozhodnuti ke svému oznameni
pfipojila). Navrhla, aby soud fizeni podle § 47 pism. b) s.F.s. zastauvil.

Soud ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 3 s.f.s. nasledné vyzval Zalobce
prostfednictvim jeho pravni zastupkyné k vyjadfeni, zda byl postupem spravniho
organu uspokojen.

Podanim ze dne 10.8.2015 zastupkyné Zalobce sdélila a potvrdila, Ze Zalobci
byl od 7.5.2014 pfiznan invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné, kdy 23.7.2015
byl pfipsan na jeho ucet doplatek dichodu a dale pobira invalidni dichod ve vysi
4 959 K& mésicné. Z tohoto divodu bere Zalobce svoji zalobu v celém rozsahu zpét
a navrhuje zastaveni fizeni.

Podle ustanoveni § 62 odst. 4 s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, sdéli-li
navrhovatel, ze je uspokojen. Soud Fizeni zastavi i tehdy, nevyjadfi-li se takto
navrhovatel ve stanovené I|haté, jestlize ze vSech okolnosti pfipadu je zfejmé, Ze
k jeho uspokojeni doslo.

Podle § 47 pism. b) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, prohlasi-li
navrhovatel, Ze byl postupem spravniho organ pIné uspokojen ( § 62 s.F.s.).

Na zakladé vySe uvedenych skutecCnosti je zfejmé, Ze Zalobce byl postupem
spravniho organu uspokojen, a proto soud fizeni dle ust. § 47 pism. b) s.f.s. zastavil.

Protoze Fizeni bylo zastaveno, soud vyrokem Il. ur€il, Ze Zadny z ucastniku
nema pravo na nahradu nakladu fizeni (§ 60 odst. 3, véta prvni s.f.s.).

Zalobci byla pro fizeni pfed soudem ustanovena zastupcem advokatka, jejiz
odménu a vydaje za zastupovani hradi stat (§ 35 odst. 8 s. . s.). Krajsky soud proto



pokragovni 3 32Ad 12/2014

vyrokem |lll. urCil odménu advokatky v pozadované vySi podle ust. § 7 bod 3, § 9
odst. 2, § 11 odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. h), § 12a a § 13 odst. 3 vyhlasky
Ministerstva spravedinosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokati a nahradach
advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjSich
predpist (dale téz ,advokatni tarif‘), za jeden ukon pravni sluzby po 800,-K¢&
(pfiprava a prevzeti zastoupeni v€etné porady s klientem), za jeden ukon pravni
sluzby po 400,-K¢ (vyzva), tj. 1.200,-K¢, dva rezijni pausaly po 300,-KC podle § 13
odst. 3 advokatniho tarifu, tj. 600,-KE. Celkem se tedy ustanovené advokatce
pfiznava odména ve vysi 1.800,-K¢, ktera ji bude vyplacena z uctu Krajského soudu
v Hradci Kralové do 30-ti dnl od pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil po¢atek lhaty (den doruceni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z dlivodu uvedenych v § 103 odst. 1s.F. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych diavodu jej stéZovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 1. zari 2015

JUDr. Ilvona Subrtova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Iveta Skopova



