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Usneseni

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté¢ slozeném z piedsedkyné Olgy Stranské
a soudcti Mgr. Ing. Petra Suranka a JUDr. Véry Simiinkové, ve véci zalobkyné J. K, bytem x,
zastoupené JUDr. Janou Svatonovou, advokatkou se sidlem Na Pankréaci 1062, Praha 4, proti
zalovanému Krajsky trad Stfedoceského kraje, odbor regionalniho rozvoje, se sidlem
Zborovska 11, 150 21 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 9. 2013,
¢.j. 131586/2013/KUSK, o povoleni vyjimky zobecnych technickych pozadavki na
vystavbu,

takto:

1. Zalobase odmita.

IL. Zadny z ucastnik nema pravo na ndhradu naklada fizeni.

IIIl.  Zalobkyni se k rukdm jeji zastupkyné JUDr. Jany Svatoiové, advokatky, vraci
zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3.000 K¢, a to do tficeti dnli od pravni moci
tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou u Krajského soudu v Praze se zalobkyné doméahé zruseni v zahlavi
oznaceného rozhodnuti Zzalovaného, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno
rozhodnuti Méstského tifadu Odolena Voda, odboru stavebniho (dale jen ,,stavebni Gfad*), ze
dne 21. 6. 2013, ¢. j. STO-3368/2013 HaD, jimz byla zamitnuta zadost Zalobkyné o povoleni
vyjimky z ustanoveni § 40 odst. 2 vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., o technickych poZadavcich na
stavby (dale jen ,,Vyhlaska®).

Krajsky soud dospél k zavéru, ze Zalobu je tfeba odmitnout.

V dané véci soud vychazi zjudikatury Nejvyssiho spravniho soudu, konkrétné z
rozsudku rozsiten¢ho senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 7. 2013, ¢j. 8 As 8/2011-
66, publikovaného pod ¢. 2908/2013 Sb. NSS, ze kterého plyne, Ze rozhodnuti o vyjimce z
obecnych pozadavkll na vystavbu zpravidla nezakladd prava a povinnosti fyzickych a
pravnickych osob samo o sobé&, ale az ve spojeni s navazujicim aktem spravniho organu,
kterym je rozhodovano o celém predmétu fizeni. Takové rozhodnuti lze proto soudné
pfezkoumat pouze v rezimu ustanoveni § 75 odst. 2 zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,s. f. s*). Samostatné soudné
prezkoumatelnym ve smyslu ustanoveni § 65 s. . s. by bylo rozhodnuti o vyjimce z obecnych
pozadavkl na vystavbu pouze v piipadé, pokud by po jeho vydani nebylo k uskutecnéni
prislusného stavebniho zdméru zapotiebi zadného navazujiciho ukonu stavebniho uradu.

V projednavané véci dospél soud k zavéru, ze napadené rozhodnuti nemohlo
zasdhnout do vefejnych subjektivnich prav zalobkyné a k pfipadnému zasahu do nich muize
dojit az rozhodnutim, kterym by byla jeji zadost o stavebni povoleni ¢i izemni rozhodnuti



zamitnuta, pficemz toto pfipadné rozhodnuti spravniho orgénu je pfezkoumatelné ve spravnim
soudnictvi. Plati tedy, Ze rozhodnuti o nepovoleni vyjimky z obecnych poZadavkil na
vystavbu vydané v dané véci nelze samostatné prezkoumat.

Z uvedenych divodii proto soud Zalobu odmitl podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. d),
ve spojeni s ustanoveni § 70 pism. a) s. . s. a ustanoveni § 65 s. f. s. Za tohoto stavu soud
nerozhodoval o navrhu na pfiznani odkladného uc¢inku zalob¢.

O nahradé nakladu tizeni soud rozhodl v této véci podle § 60 odst. 3 véty prvni s. 1. s.
tak, ze zadny zucCastniki nemd pravo na nahradu ndkladi ftizeni, nebot Zzaloba byla
odmitnuta.

Vzhledem k tomu, Ze zaloba byla odmitnuta, soud vratil Zalobkyni zaplaceny soudni
poplatek ve vysi 3.000 K¢ ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 3, véty posledni zakona
€. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisti. Soudni poplatek bude
zalobctiim vracen k rukdm jeji zastupkyn€ do 30 dnli od pravni moci tohoto usneseni podle
ustanoveni § 10a odst. 1 téhoz zékona.

Pouceni : Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
ozna¢enim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, ned€li nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskéni lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost I1ze podat pouze z diivodli uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a krom¢ obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznafeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodi jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem;
to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 24. srpna 2015

Olga Stranska, v. r.
piedsedkyné senatu
Za spravnost:
Bozena Koufimova
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