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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Sedmikovou
ve véci zalobce: A. P., zast. Mgr. Umarem Switatem, advokatem se sidlem Dédinova
2011/19, 148 00 Praha 4, proti zalovanému Krajskému uradu Kralovéhradeckého
kraje, Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové, v fizeni o Zalobé proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 28.11.2014, €.j. 20185/DS/2014/K|, k zadosti Zzalobce
0 osvobozeni od soudnich poplatkia, takto:

| . Rizeni o zalobé se zastavuje.

Il. Zadny z uéastniki nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.
Oddvodnéni:

Nadepsanému soudu byla doruCena zaloba zalobce mifici do rozhodnuti
Zalovaného oznadeného v zahlavi tohoto usneseni. Zaloba véetné zadosti o pfiznani
odkladného ucinku byla doru¢ena bez zaplaceného soudniho poplatku. Krajsky soud
usnesenim ze dne 7.1.2015, C.. 28A 22/2014-8, vyzval zastupce Zalobce, a
z opatrnosti rovnéz Zalobce samotného, ac by tak s pfihlédnutim k ustalené soudni
judikatufe v této oblasti nebyl povinen ucinit (viz rozsudek rozSifeného senatu
NejvysSiho spravniho soudu ze dne 22.7.2005, &j. 2Afs 187/2004-69), k uhradé
soudniho poplatku. Poplatkova povinnost vznika s ohledem na ust. § 4 odst. 1 pism.
a) a § 7 odst. 1 zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), podanim Zaloby.

Zastupce zalobce na vyzvu soudu zareagoval zadosti ze dne 21.1.2015, ve které
pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkl s tim, Ze Zalobce je nemajetny a nema
Zadny zdroj pfijmd. Krajsky soud nepovaZzoval tento obsah tohoto Zzadani za
dostatecné objektivni a vyCerpavajici podklad pro své rozhodnuti, resp. pro uvahy,
zda-li je mozno v konkrétnim pfipadé aplikovat postup dle § 36 odst. 3 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni Ffad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,s.f.s.“).

Podle vySe uvedeného ustanoveni ucCastnik, ktery dolozi, ze nema dostateCné
prostfedky, muze byt na vlastni Zadost usnesenim predsedy senatu z&asti
osvobozen od soudnich poplatkd. Pfiznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkl zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvlast zavazné davody, a toto
rozhodnuti musi byt odlivodnéno. Dospéje-li vdak soud k zavéru, Zze navrh zjevné
nemuze byt UuspéSny, takovou Zadost zamitne. Pfiznané osvobozeni kdykoliv za
fizeni odejme, popfipadé i se zpétnou ucinnosti, jestlize se do pravomocného
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skon&eni Fizeni ukaze, ze pomeéry uUcastnika pfiznané osvobozeni neoduvodnuii,
popfipadé neoduvodnovaly. Pfiznané osvobozeni se vztahuje i na fizeni o kasacni
stiznosti.

Krajsky soud posoudil informace sdélené zastupcem Zalobce jako nedostate¢né
proto, aby mohl o Zadosti objektivné rozhodnout. Ulozil proto zalobci usnesenim ze
dne 28.1.2015, ¢.j. 28A 22/2014-12, dolozit fadné vyplnéné potvrzeni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech, v€etné stanoveni Ihuty pro splnéni vyzvy.
Zalobce na vyzvu soudu nereagoval, proto bylo dne 5.3.2015, pod &.j. 28A 22/2014-
15, vydano dalSi usneseni, kterym soud Zalobci osvobozeni od soudniho poplatku
nepfiznal. Toto usneseni napadl| Zalobce kasacni stiznosti, kterou jako nedivodnou
NejvysSi spravni soud usnesenim ze dne 9.7.2015, €.j. 3As 80/2015-25, zamitl.

S ohledem na vysledek fizeni o kasacni stiznosti vydal krajsky soud dne
31.7.2015, C.j. 28A 22/2014-34 dalSi usneseni, kterym neosvobozenému zalobci
ulozil povinnost zaplatit soudni poplatek ve lhaté 3 dni od doruceni vyzvy.
Usneseni bylo doru¢eno do datové schranky zastupce Zalobce, ktery si je vyzved|
dne 13.8.2015. Posledni den pro v€asné zaplaceni vyméfeného soudniho poplatku
pfipadl na pondéli 17.8.2015, nebot’ tfetim dnem byla nedéle.

Zalobce v8ak uvedeny soudni poplatek v této Ih(té, a stejné tak ani do vydani
tohoto rozhodnuti, nezaplatil, s krajskym soudem vtomto sméru dale nikterak
nekomunikoval. Krajsky soud proto musil podle ust. § 9 odst. 1 zak. CNR &. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, fizeni zastavit. O nasledcich nezaplaceni soudniho
poplatku byl Zalobce ve vyzvé k jeho uhradé fadné poucen.

Vyrok o nahradé nakladd Fizeni vyplyva z ust. § 60 odst. 3 s.F.s., podle néhoz
nema zadny z u€astnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li Fizeni zastaveno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihaty nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani Ihuty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.
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V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové 1. zari 2015
JUDr. Marcela Sedmikova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Iveta Skopova


http://www.nssoud.cz/

