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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobce: nezl. K. S., zast. opatrovnici Mgr. G. S., oba bytem T. 307/65, H. S., proti
Zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci CR, se sidlem Na Pofi¢nim pravu

1/376, Praha 2, k Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 21.10.2014 ¢.j. MPSV-
UM/18561/14/4S-MSK o prispévek na péci,

takto:

l. Rozhodnuti Zalovaného ze dne 21.10.2014 ¢.j. MPSV-UM/18561/14/4S-MSK

se zrusSuje aveéc se vraci zalovanému k dalSimu Fizeni.
Il. Zadnému z Ugastnikii se ne p¥iznava nahrada nakladl fizeni.

Oduvodnéni:
l.

[1] Zalobci byl snizen pfisp&vek na pééi z 12.000,- K& na 9.000,- K& od éervna 2013.
[2] Zakonna zastupkyné podala u zdejSiho soudu dne 22.12.2014 Zalobu proti
v zahlavi oznaCeném rozhodnuti Zalovaného, kterym bylo podle ust. § 90 odst. 5
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spravniho fadu odvolani zamitnuto a rozhodnuti Uradu prace Ceské republiky — Krajské
poboCky v Ostravé ¢&.j. MPSV-UP/723055/13/AIS-SSL ze dne 7.5.2013, o snizeni
prispévku na péci z KE 12.000,- na K¢ 9.000,-, potvrzeno. Uvedla, Ze dle 10ti ucelenych
a vécné souvisejicich oblasti kazdodenniho zivota Zalobce nezvlada zakladni Zivotni
potfeby mobilitu, stravovani, oblékani a obouvani, télesnou hygienu, vykon
fyziologickych potifeb, osobni aktivitu a nyni nové i péli o zdravi. Nezvlada tak 7
zakladnich Zivotnich potifeb. ACkoliv posudkova komise MPSV v zavéru svého posudku
konstatuje, ze projev psany v pfijatelném standardu nezvlada, ale je schopen pouzit PC,
je schopen pouzit seniorsky mobilni telefon s pfedvolbami, pak tuto zakladni Zzivotni
potfebu zvlada. Neni tak dostatecné zhodnocen ve smyslu zavéru rozhodnuti Krajského
soudu v Ostravé &.j. 38Ad 35/2013 ze dne 16.5.2014 Gkon komunikace. Zalobce neni
schopen psaného projevu a tvrdi, ze kdyz napiSe tiskacim pismem své jméno, je
schopen i tiskacim pismem napsat kratkou zpravu, jedna se jen o domnénku. Pismo je
kostrbaté a vysledek obtizné Ccitelny. Také je zavadéjici, ze doma piSe na PC
s upravenou klavesnici. Neni schopen zvladat Zadné bézné dotykové komunikalni
prostfedky, nepodepiSe se a nevyplni formular apod. PFi zadosti o vydani obfanského
prikazu byl osvobozen od podpisu. Ma pfiznaného osobniho asistenta proto, ze za néj
provadi ve vyu€ovani zaznamy, nebot nezvlada formu diktatu €i zapsani jakékoliv jiné
poznamky. Navrhla zruSit napadené rozhodnuti i rozhodnuti spravniho organu I. stupné
a véc vratit zalovanému k dalSimu fizeni.

[3] Zalovany rozhodnutim ze dne 21.10.2014 &j. MPSV-UM/18561/14/4S-MSK
odvolani zamitl a rozhodnuti Ufadu prace Ceské republiky — Krajské pobogky v Ostravé
ze dne 7.5.2013 ¢&.j. MPSV-UP/723055/13/AIS-SSL, kterym bylo rozhodnuto podle
ustanoveni § 7 a § 14 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ZSS), snizit pfispévek na péci z K& 12.000,- na K¢ 9.000,-
meési¢né od Cervna 2013, potvrdil. V oddvodnéni Zalovany uvedl, Ze vychazel predevsim
z posudku posudkové komise MPSV CR, ktera na svém jednani 24.6.2013 dospéla
k zavéru, Ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav s vaznym naruSenim
mobility a neni schopen samostatné zvladat 6 zakladnich Zivotnich potifeb a) mobilitu,
d) stravovani, e) oblékani a obouvani, f) télesnou hygienu, g) vykon fyziologické
potfeby, i) osobni aktivity. Jako nezvladanou nezhodnotila Zivotni potfebu c) -
komunikaci. Rozhodnuti Zalovaného ze dne 10.7.2013 bylo rozsudkem Krajského soudu
v Ostravé ze dne 16.5.2014 ¢.j. 38Ad 35/2013-25 zruSeno a véc vracena k novému
projednani z divodu nepresvédgivosti posudku posudkové komise MPSV CR. Doslo
k novému posouzeni zavislosti dne 25.9.2014 se zavérem, ze neni schopen zvladat 7
zakladnich Zivotnich potfeb a tento stav byl i k datu 2.5.2013. Jednani komise probéhlo
za pritomnosti jeho zakonného zastupce i samotného zalobce, ktery byl pfeSetfen
pfitomnou neurolozkou. Pfi jednani komise spolupracoval, odpovidal adekvatné,
pfimé&fené véku. Zalovany se v oddvodnéni vyporadal i s vytkou soudu ohledné& absence
divodu zmény v posouzeni stupné zavislosti.

[4] Zalovany ve svém pisemném vyjadfeni k zalobé poprel opravnénost namitek
uvedenych v zalobé. Zopakoval obsah posudku PK MPSV CR, ktery povazuje za uplny
a pfesvédcivy a navrhl Zalobu zamitnout.
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[5] Podle ust. § 8 odst. 1 zakona &. 108/2006 Sb. osoba do 18 let véku se povaZuje
za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve

a) stupni | (lehka zavislost), jestlize z ddvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat tfi zakladni Zivotni potfeby,

b) stupni Il (stfedné téZzka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat Ctyfi nebo pét zakladnich Zivotnich potreb,

c) stupni lll (tézka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat Sest nebo sedm zakladnich Zivotnich potreb,

d) stupni IV (aplna zavislost), jestlize z diavodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat osm nebo devét zakladnich Zivotnich potreb,

a vyZaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby.

[6] Podle ust. § 9 odst. 1 zakona €. 108/2006 Sb. pfi posuzovani stupné zavislosti se
hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni Zivotni potfeby:
a) mobilita,

b) orientace,

c) komunikace,

d) stravovani,

e) oblékani a obouvani,

f) télesna hygiena,

g) vykon fyziologické potfeby,

h) péce o zdravi,

i) osobni aktivity,

j) pé€e o domacnost.

[7] Podle § 9 odst. 3 zakona €. 108/2006 Sb. schopnost zvladat zakladni Zivotni
potfebu uvedenou v odstavci 1 pism. j) se nehodnoti u osob do 18 let véku.

[8] Podle § 9 odst. 4 zakona €. 108/2006 Sb. pfi hodnoceni schopnosti zvladat
zakladni Zivotni potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu na schopnost zvladat zakladni Zivotni potfeby; pfitom se nepfihlizi k pomoci,
dohledu nebo péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu.

[9] Podle ust. 9 odst. 5 zakona €. 108/2006 Sb. pro uznani zavislosti v pfislusné
zakladni zivotni potfebé musi existovat prfi€inna souvislost mezi poruchou funkénich
schopnosti z dlvodu nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat
zakladni zivotni potfebu v _pfijatelném standardu. Funk&ni schopnosti se hodnoti
s vyuzivanim zachovanych potencialu a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné
dostupnych pomducek, prostfedkl, pfedmétl denni potfeby nebo vybaveni v domacnosti,
vefejnych prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostfedku.

[10] Podle prilohy €. 1 kvyhl. €. 505/2006 Sb., ktera blize vymezuje posuzovani
schopnosti zvladat zakladni zivotni potieby:
a) Mobilita:
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Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna zvladat vstavani a usedani, stoj, zaujimat polohy, pohybovat se chizi krok za
krokem, popripadé i s pferuSovanim zastavkami, v dosahu alespori 200 m, a to i po
nerovném povrchu, chuzi po schodech v rozsahu jednoho patra smérem nahoru i dold,
pouZzivat dopravni prostfedky vcetné bariérovych.

b) Orientace:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna poznavat a rozeznavat zrakem a sluchem, mit pfimérené dusevni kompetence,
orientovat se ¢asem, mistem a osobou, orientovat se v obvyklém prostfedi a situacich
a pfimérené v nich reagovat.

¢) Komunikace:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna dorozumét se a porozumét, a to mluvenou srozumitelnou rfeCi a psanou
zpravou, porozumét vSeobecné pouZzivanym zakladnim obrazovym symbolum nebo
zvukovym signalim, pouZivat béZzné komunikacni prostredky.

d) Stravovani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit, stravu
naporcovat, naservirovat, najist se a napit, dodrZzovat stanoveny dietni rezim.

e) Oblékani a obouvani:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna vybrat si obleCeni a obuti pfiméfené okolnostem, oblékat se a obouvat se,
sviékat se a zouvat se, manipulovat s oble¢enim v souvislosti s dennim rezimem.

f) Télesna hygiena:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna pouZit hygienické zarizeni, myt si a osuSovat si jednotlivé Casti téla, provadét
celkovou hygienu, ¢esat se, provadét ustni hygienu, holit se.

g) Vykon fyziologické potreby:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna véas pouzivat WC, vyprazadnit se, provést ocistu, pouzZivat hygienické pomdcky.
h) Péce o zdravi:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna dodrZovat stanoveny IéCebny rezZim, provadét stanovena IéCebna
a oSetfovatelska opatfeni a pouZivat k tomu potrebné léky, pomdcky.

i) Osobni aktivity:

Za schopnost zvladat tuto zakladni Zivotni potiebu se povaZzuje stav, kdy osoba je
schopna vstupovat do vztah( s jinymi osobami, stanovit si a dodrzet denni program,
vykonavat aktivity obvyklé veku a prostiedi jako napr. vzdeélavani, zaméstnani,
volnoCasové aktivity, vyfizovat své zaleZitosti.
J) Péce o domacnost:

Za schopnost zviadat tuto zakladni Zivotni potfebu se povaZuje stav, kdy osoba je
schopna nakladat s penézi v ramci osobnich pfijmu a domacnosti, manipulovat
s pfedméty denni potfeby, obstarat si béZzny nakup, oviadat béZzné domaci spotiebice,
uvarit si teplé jidlo a napoj, vykonavat bézineé domaci prace, obsluhovat topeni
a udrzovat poradek.

V.
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[11]

Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, ze

Zalobci byl puvodné pfiznan prispévek na péci od ledna 2007 (v deseti letech
véku) k zadosti ze dne 29.1.2007. Dne 23.11.2010 bylo z moci ufedni
zahajeno spravni fizeni ve véci opétovného posouzeni naroku a vysSi
prispévku na péci, fizeni bylo zastaveno usnesenim ze dne 1.2.2011, protoze
odpadl duvod fizeni. Posudkem lékafskou posudkovou sluzbou OSSZ
v Karviné ze dne 17.1.2011 bylo nadale prokazano, ze posuzovane dité je
osobou, u které byl zjistén stupen zavislosti na pomoci jiné fyzické osoby
stupném IV (Uplna zavislost);

dne 10.1.2013 Ufad prace Ceské republiky — Krajskd pobocka v Ostravé
oznamil zastupkyni Zalobce, Ze zahajuje z moci ufedni spravni fizeni ve véci
opétovného posouzeni naroku a vySi pfispévku na péci, pfi¢emz diivodem pro
zahajeni fizeni je ukonCeni platnosti pivodniho posouzeni zdravotniho stavu
ke dni 1.1.2013;

dne 8.3.2013 provedeno u Zalobce socialni Setfeni. Socialni pracovnice
uvedla, Zze vychazela ze sdéleni matky posuzovaného, dle které K. potfebuje
jeji pomoc pfi vSech ukonech hygieny, stravy, oblékani, obouvani. Stravu
musi matka nachystat, nakrajet a naporcovat. K. je schopen se najist sam,
s pomoci lzice, pfibor nepouziva. Zakladni druhy napojl a potravin pozna,
napije se z hrnicku. Neni schopen si zadné potraviny vybalit, pfenést nebo
vytahnout pro Spatnou jemnou motoriku a postiZeni osobu hornich koncetin.
Veskerou hygienu provadi matka. Pomaha Zadateli s mytim rukou, obliCeje a
Cisti mu zuby. Nutna pomoc pfi vstupu a vystupu z vany pro postiZzeni dolnich
kon&etin. Matka mu myje a &e$e vlasy a rovnéz stiiha nehty. Zadatel si na
toaletu zajde, ale potfebuje pomoc s manipulaci s odévem pfed a po vykonu
fyziologické potfeby a rovnéz potiebuje pomoc s olistou. Matka chysta
oble€eni a pomaha mu s oblékanim. Zipy a knofliky si nezapne pro postizeni
hornich koncCetin, tkaniCky si nezavaze. Je schopen zakladni druhy oblecCeni
rozeznat, ale nerozlidi rub a lic a nevybere si oble€eni odpovidajici pocasi.
Boty ma na suchy zip a musi nosit ortopedickou obuv. Chuize je Spatna a
kolébava. Ujde pouze par kroku a to tak, Zze ho musi druha osoba drzet za
ruku. Neni schopen chize sam bez opory. Chuzi na del§i vzdalenosti
nezvlada vubec, chuzi po schodech rovnéz nezvlada. Na delSi vzdalenost
rodi¢e pouzivaji specialni ko€arek. Neni schopen chize na nerovném terénu.
PFi chizi je odkazan na pomoc druhé osoby, nema stabilitu a ma Spatnou
koordinaci pohybu. K. je schopen ustni komunikace. Na otazky odpovidal.
Pisemné komunikace neni schopen vlbec. PiSe pouze jednim prstem na
klavesnici pocitaCe. K. je orientovan Casem. Vi, jak se jmenuje, kolik ma let,
kde bydli. Zna dny v tydnu, mésice, roky, data. Osobou je rovnéz orientovan.
Dle sdéleni matky neni v8ak orientovan mistem. Zna pouze trasu, kdyz jede
s matkou autem do Skoly a ze Skoly. Jinak se neorientuje. Nezna hodnotu véci
a penéz. Leky v souCasné dobé zadneé neuziva. K.l je osobou zavislou na péci
svych rodi¢a. Dale socialni pracovnice uvedla, Ze socialni Setfeni bylo pfedem
telefonicky domluveno a probéhlo formou rozhovoru a pozorovanim;
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dne 17.4.2013 provedeno lékafem OSSZ Karvina posouzeni stupné zavislosti
se zavérem, ze jde o osobu do 18 let véku, ktera se podle § 8 odst. 1 pism. c)
zakona ¢. 108/2006 Sb. povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni Il (tézka zavislost), jde o osobu, ktera neni schopna zvladat zakladni
zivotni potfeby v oblasti mobility. Z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni ucastnik fizeni schopen zvladat Sest nebo sedm
zakladnich zivotnich potfeb a vyzaduje kazdodenni mimofadnou péci jiné
fyzické osoby. Neni schopen zvladat zakladni zivotni potfeby uvedené v § 9
odst. 1 pism. a) cit. zakona. Nezvlada zakladni Zivotni potfeby: a) mobilita,
d) stravovani, e) oblékani, obouvani, f) télesna hygiena, g) vykon fyziologické
potfeby, h) pé€e o zdravi, i) osobni aktivy;

Ufad prace Ceské republiky — Krajskad pobocka v Ostravé, Kontaktni
pracovisté Havifov dne 7.5.2013 rozhodl o snizeni pfispévku na péci. Proti
rozhodnuti bylo podano odvolani a dne 28.5.2013 bylo toto predloZzeno
k projednani a rozhodnuti MPSV, odboru odvolani a spravnich c¢innosti
nepojistnych davek, referat odvolani a spravni agendy Moravskoslezsky kraj;
v odvolacim fizeni byl vyzadan posudek u PK MPSV v Ostravé a tento byl
vypracovan dne 24.6.2013 za pfitomnosti ucCastnika fizeni a jeho zakonného
zastupce. Posudkova komise vzala za prokazané, ze se u ucastnika fizeni
jedna o DMO centralni kvadruparézy, forma vyhranéna do diparézy DKK,
sekundarni skoliozu Th patefe, strabismus, hypermetropii, myopii, stav po
aplikaci BTX a korek&nich operacich na Slachach. Komise méla k dispozici
posudkovy spis OSSZ Karvina, zdravotni dokumentaci praktického
oSetfujiciho lékare, |ékarské nalezy predloZzené u jednani komise, socialni
Setfeni ze dne 8.3.2013 a zejména pfitomnost posuzovaného u jednani
komise. Komise vyhodnotila zdravotni stav jako dlouhodobé nepfiznivy
v dusledku kvadruparetické formy DMO, s vét§im postizenim dolnich koncetin
a pravostrannych koncetin. Dle zjisténych skuteCnosti je vazné narusSena
mobilita a neni schopen samostatné zvladat ukony stravovani, oblékani
a obouvani, vykon fyziologické potieby, télesnou hygienu a osobni aktivity.
Posudkova komise MPSV nehodnoti jako nezvladany ukon komunikaci, a to
vcetné komunikace pisemné — chlapec je schopen napsat kratkou zpravu na
po&itadi, dle nazoru PK MPSV CR i tiskacim pismem. Slovni komunikaci
zvlada a je schopen zvladnout i komunikaci komunikacnimi prostfedky.
Komise nehodnoti jako nezvladany ukon péc€i o zdravi, protoZe posuzovany
pravideln& neuziva zadné léky. K datu jednani posudkova komise MPSV CR
hodnoti nezvladani 6 zakladnich potfeb, a to: a) mobilita, d) stravovani,
e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena, g) vykon fyziologické potfeby
ai)osobni aktivity. Ostatni Zivotni potfeby je posuzovana osoba pfi
dokladovaném zdravotnim a funkénim stavu schopna zvladat samostatné ve
smyslu § 2 wvyhlasky 391/2011 Sb. Kdatu 2.1.2013, kdatu vydani
napadeného rozhodnuti i k datu jednani posudkové komise je osobou, ktera je
podle § 8 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni zakona
€. 366/2011 Sb., o socialnich sluzbach, povazovana za osobu zavislou na
pomoci jiné osoby ve stupni lll (tézka zavislost). Z divodu dlouhodobé
nepfizniveho zdravotniho stavu neni jako obCan miladSi 18-ti let schopen
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zvladat Sest zakladnich Zivotnich potfeb a vyZaduje kazdodenni mimofadnou
péci jiné fyzické osoby. Vzhledem k tomu, Ze jednani komise byl pfitomen
Zalobce a jeho zakonny zastupce (matka), i oni protokol o jednani podepsali.
Zalobce se podepsal tiskacimi pismeny, pismo, které je ,kostrbaté” a zabira
tretinu stranky;

e zposudku posudkové komise z 25.9.2014, Ze posudkova komise znovu
posoudila sobéstacnost zalobce, tentokrat za pritomnosti zalobce a jeho otce,
pfi jednani komise byl Zalobce pfesetfen pfitomnou neuroloZzkou. Za podklady
meéla posudkovy spis, spis odvolaciho organu, zdravotni dokumentaci
praktického oSetfujiciho I€kare, socialni Setfeni provedené Krajskou pobockou
UP z8.3.2013 a daldi odborné |ékaiské nalezy: nalez praktické lékarky -
MUDr. E.F. ze dne 29.3.2013, nalez z SPC Frydek-Mistek, Odborny podklad
pro specialni vzdélavani ze dne 27.5.2013, nalez z FN OV, Klinika détské
neurologie - MUDTr. L. S. ze dne 1.8.2012, nalez z o&ni ambulance - MUDr. W.
ze dne 14.1.2013, nalez ortopeda a ortopedického protetika - MUDr. P. K. ze
dne 17.8.2012. K odvolani byl dolozen lékafsky nalez z SPC Frydek-Mistek,
Odborny podklad pro specialni vzdélavani ze dne 30.5.2012. K jednani
komise zakonny zastupce predklada nalezy z SPC Frydek-Mistek, Odborny
posudek k podminkam a podpurnym opatfenim pfi pfijimani ke vzdélavani
Zaka ze dne 7.1.2014, dale Odborny podklad pro specialni vzdélavani ze dne
28.4.2014, dale Zpravu ze specialné pedagogického a psychologického
vySetfeni ze dne 7.1.2014 a Rozhodnuti Stfedni Skoly Havifov ze dne
19.9.2014. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze u posuzovaneho se jedna
o DMO - centralni kvadruparézu, vyhranénou do diparézy dolnich koncetin,
preucen na levaka, epilepticky syndrom, kompenzovan od r. 1999, bez IéCby
od r. 2004, sekundarni skoliozu Th patefe, stav po opakované aplikaci BTX
(botulotoxinu) a korekénich operacich na Slachach, strabismus divergens,
astigmatismus myopicus levis, dekolaratio papila optici, amblopia -
tupozrakost, stav po opareni trupu a dolnich konCetin ve 2 letech véku, nyni
keloidni jizvy. Jedna se o zaka 8. tfidy ZS, ma osobniho asistenta a specialni
vyukovy program. U posuzovaného se jedna o dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav dany détskou mozkovou obrnou s centralni kvadruparézou,
vyhranénou do diparézy dolnich koncetin, je pfeu¢en na levaka. Chuze je
parapareticka, samostatné na vzdalenost par desitek metr(, spiSe v interiéru,
kde je opora o stény a nabytek, venku pouziva invalidni vozik. Posuzovany
vidi, slySi, porucha duSevni nebo psychicka neni prokazana. Je orientovany
mistem, Casem, osobou i situaci, dokaze reagovat pfiméfené véku. Je
komunikativni, mluvenému i psanému slovu rozumi. Je lehka dysartrie, mluvi
srozumitelné. Projev psanym pismem v pfijatelném standardu nezvlada.
Posuzovany je schopen pouzit PC (jako facilitator pro svij handicap). Dle
sdéleni otce, pokud ma dostatek Casu, napiSse na PC kratky text bez
vyznamnych pfeklepld. Posuzovany je schopen porozumét pouzivanym
zakladnim obrazovym symbolim i zvukovym signalim, je schopen pouzit
seniorsky mobilni telefon s predvolbami a SOS tlaCitkem, umi si zavolat.
Posudkova komise MPSV konstatuje, Ze pfi zjiSténém zdravotnim stavu
posuzovany nezvlada 7 zakladnich zivotnich potfeb a) mobilita, d) stravovani,
e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena, g) vykon fyziologické potfeby, h)
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péce o zdravi, i) osobni aktivity a povazuje se za osobu zavislou na pomoci
jiné osoby ve lll. stupni zavislosti, tj. téZka zavislost.

VL.

[12] Krajsky soud hodnotil nejen napadené rozhodnuti, ale i zakonnost spravniho
fizeni, které pfedchazelo vydani napadenych rozhodnuti, dle skutkového a pravniho
stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst. 1 zakona €. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, dale jen s.f.s.) a dospél k zavéru, Ze zaloba je divodna.

[13] Vzhledem k tomu, Ze zdejSi soud rozhodnuti Zalovaného ze dne 10.7.2013 ¢C.j.
MPSV-UM/10127/13/9S zru8il a vratil Zalovanému k dalSimu fizeni z duvodu
nepfesvédcivosti posudku posudkové komise MPSV, a to ve vztahu k zakladni Zivotni
potfebé h) - péce o zdravi a c) - komunikace a nevysvétleni divodu ve snizeni stupné
zavislosti, Zalovany proto v dalSim Ffizeni pozadal o doplnéni posudku uvedeny
posudkovy organ. Posudkova komise pfi novém posouzeni dne 25.9.2014 dospéla
k zavéru, Ze Zalobce skute¢né potfebuje pomoc i pfi zZivotni potfebé péle o zdravi,
avSak setrvala nadale na stanovisku, Ze zvlada zivotni potfebu c) - komunikace
s facilitujicim prostfedkem PC. K tomuto ukonu uvedla, ze je komunikativni, mluvenému
I psanému slovu rozumi, je lehka dysartrie, mluvi srozumitelné, projev psanym pismem
v pfijatelném standardu nezvlada, je schopen pouzit PC jako facilitator pro svij
handicap, je schopen porozumét pouzivanym zakladnim obrazovym symbolim
i zvukovym signalim, je schopen pouZzit seniorsky mobilni telefon s pfedvolbami a SOS
tlaCitkem, umi si zavolat.

[14] Zalovany pfevzal pro své rozhodnuti bezezbytku zavér posudkové komise MPSV
ze dne 25.9.2014, a pokud se tyka divodu zmény v posouzeni stupné zavislosti, s tim
se podrobné vyporadal na strané 5 svého rozhodnuti.

[15] Posudkova komise v posudku vyjmenovala zdravotni dokumentaci vcetné
konkrétnich lékafskych nalezl, ze kterych vychazela. Mimo jiné také uvedla, Ze méla
k dispozici zpravu ze specialné pedagogického a psychologického vySetfeni ze dne
7.1.2014, ktera byla pfedlozena u jednani komise. Soud odkazuje v této zpravé na Cast
vénovanou pisemnému projevu, kde je uvedeno: ,PiSe levou rukou. Uchop prstovy,
nespravny. Psani kfeCovité. Pritlak na psaci list nadmérny a je nutné jej pfidrZzovat
asistentkou, aby se sou€asné neposouval. Uziva halkové pismo vétsi velikosti. Na lince
jej neudrzi. Jednotliva pisma vyhotovuje spojovanim pfedem vytvofenych bodu jejich
zakladni konstrukce, prfesto jsou tvary pismen deformované. Pismo je poznamenano
vyraznym tremorem. Mezi slovy dodrZzuje mezery. Pfi pfepisu bez doprovodné
asistencni dopomoci ukazovatkem musi vyvodit velké usili, aby se v textu orientoval. Pfi
prepisu nechybuje. PiSe nepfiméfené pomalym tempem a psani je pro ného
vyCerpavajici ¢innosti. Pisemny projev je obtizné Citelny. Na PC piSe pomoci ukazovaku
levé ruky s obCasnym zapojenim ukazovaku pravé ruky. Pouziva pismo velikosti 16 az
20 bodu. Rychlost psani je pomala. Pro pofizovani zapisu, i pfi doplfiovacich ulohach
a grafickych c¢innostech, potfebuje asistencni dopomoc.® Posudkova komise sama
uvedla, Ze projev psanym pismem v pfijatelném standardu nezvlada, avSak se pisemné
domluvi psanim na PC, ktery pouziva jako facilitator. Jak vyplynulo ze samotného
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protokolu o jednani komise, Zalobce neni schopen se podepsat, pokud za podpis
nepovazujeme hulkovym pismem napsano jméno a pfijmeni ve velikosti jedné tretiny
stranky A4. Zalobce ve $kolni vyuce neni schopen si sam &init poznamky, nebot psani
nezvlada. AC posudkova komise sama vyslovila zavér, Zze psani nezvlada, uznala
zvladani komunikace z divodu, Ze pro psani jako facilitator mize pouzit pocitac. Soud
tento nazor nesdili. Vymezeni zakladni zivotni potfeby komunikace, tak jak je uvedeno
pod pism. c) v pfiloze 1 vyhl. €. 505/2006 Sb., rozliSuje psanou zpravu od pouzivani
béznych komunikaCnich prostfedkd. Dle soudu mezi bézné komunikaéni prostfedky
v souCasné dobé bezesporu patfi mobilni telefony a pocitace. Dle specifikace
jednotlivych ukona, které v souhrnu charakterizuji zakladni zivotni potfebu komunikaci,
jak je uvedeno pod pism. c) pfilohy 1 vyhl.¢. 505/2006 Sb., se rozliSuje mezi psanou
zpravou a pouzivanim pocitaCe. Dle nazoru soudu tak nelze zaménovat pro hodnoceni
schopnosti dorozumét se psanou zpravou pouziti pocCitace.

[16] S odkazem na ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb., v platném znéni, krajsky
soud nemél moznost vtéto pravni véci vyzadat od posudkové komise dopliujici
posudek, jehoz ukolem by bylo vyjadfeni se pravé k uvedenému v odstavci [14] tohoto
rozsudku. Toto je v kompetenci toliko Zalovaného spravniho organu, ktery ma pravo od
posudkové komise toto jako doplnujici posudek vyZadovat &i i zvaZzit, zda by bylo
vhodné si vyZzadat posudek od jiné posudkové komise.

[17] Krajsky soud s ohledem na vySe uvedené rozhodnuti Zalovaného zrusSil pro vady
fizeni podle ust. § 78 odst. 1 s.f.s. a véc mu vratil k dalSimu fizeni podle odst. 4 téhoz
ustanoveni. Zalovany v dal$im Fizeni bude povinen odstranit vady Fizeni, které spogivaji
v nelplnosti, a tim i nepresvéd&ivosti posudku posudkové komise MPSV CR ze dne
25.9.2014.

[18] Zadnému z ugastnikG nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
ve véci Uspésny zalobce pravo nahrady nakladu fizeni neuplatrioval (§ 60 odst. 1 s.F.s.).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve |hité do dvou
tydnd ode dne doru€eni tohoto rozhodnuti. Kasacéni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z diivodd uvedenych v § 103 odst. 1 s.F.s.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo CcClen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 17. zari 2015
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JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



